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a POČETKOM OŽUJKA OVE GODINE ZAPOŠEO JE POSTU“ 
PAK ZA KANONIZACIJU BL. NIKOLE TAVILIĆA: NAŠE NADE 
CVJETAJU. SVA JE PRILIKA, DA ČEMO USKORO: VIDJETI NA 
OLTARU PRVOGA HRVATSKOG SVECA 1 MUČENIKA. 

ZADNJE SE VRIJEME WNOGO PIŠE C BL.NIKCLI TA= 
vitiću, ČINI NAM SE, DA SE U TIM DJELIMA NALAZI NIZ 
POVJESNIH NETOČNOSTI. "|Z LJUBAVI DO ISTINE 1 NAŠEG 
BLAŽENOG MUČENIKA POKUŠALI SMO OSVIJETLITI NEKE MO= 
MENTE 4Z ŽIVOTA | RAZVITKA NJEGOVA ŠTOVANJA + Točno 
VJE,DA SU TO SEKUNDARNA PITANJA,ALI ZAŠTO | NA NJIH 
NE BISMO DALI ISPRAVNE ODGOVORE? NE MOŽEMO VJEROVAT 


ODA ĆE ISTINA ŠKODITI NJEGOVOJ SLAVI. 


U PISANJU OVOGA DJELA SLUŽIO SAM SE GRADJOM, 
KOJU JE OSTAVIO U MNOGIM RUKOPISIMA O« DR» BERNARDIN 
POLONIJO « ZADNJE VRIJEME POČEO SE REVNO ZANIMATI ZA 
PITANJA BL+ NIKOLE TAVILIĆA O.ŽELJKO LONČAR3 'FRANJE= 
VAC > KONVENTUALAG. ON JE PRIBRAO 1 PROVJERIO NEKE 
ČINJENICE,KOJE BACAJU PRAVO SVIJETLO/ NA ŽIVOT 1 ŠTO» 
VANJE BL. NIKOLE. VELIKODUŠNO MI JE USTUPIO NA RAS= 
POLAGANJE SVU SABRANU GRADJU. TAKO SAM JA ZAPRAVO SA 
MO PROUČIO I OBLIKOVAO ONOgy' ŠTO SU ONI = SABRALI. 
PREMA TOME OVO JE ISTO TOLIKO NJIHOVO DJELO 

KOLIKO I! MOJE« 
' ZAHVALJUJEM  G. DRU JOSIPU ea KOJI MI 


JE DAO NA RASPOLAGANJE ARHIV BL.NiKOLE TAVILIĆA+ RAD 


ZA BL+ NIKOLU IZMEDJU 1930.-1945. GODINE PRIKAZAN JE 
NA OSNOVU PODATAKA, KOJE SAM NAŠAO U SPOMENUTOM AR= 
Hivu. 


AuTOR 


KRATAK ŽIVOTOPIS BLAŽENOG_ NIKOLE TAVI IĆA 


0) ŽivoTu. BL. NIKOLE TAVILIĆA ZNAMO VRLO MA- 
LO. RODJEN JE U ŠIBENIKU OKO 1340.coniNE Po KRVI JE 
BIO PLEMIĆJČLAN UGLEDNE HRVATSKE OBITELJI TAVILIĆA, 
NEKO SE VRIJEME MISLILOgDA POTJEČE OD TALIJANSKE, O- 
BITELJI TAVELLI. DOKAZANO JE, DA JE TO KRIVO. 


P. KRIZOSTOM GUZZO PIŠE, DA MU BRAĆA 1 SE- 
- STRE U DJETINJSTVU NISU POKAZALI POSEBNU LJUBAV. 
1.) To SPADA U PRIČE. NI O NJEMU NI O NJEGOVOJ OBI= 
TELJI NEMAMO NI NAJBITNIJIH PODATAKA, A KAMO LI, DA 
BI NAM BILE POZNATE I TAKOVE POJEDINOSTI 


U FRANJEVAČKI RED STUPIO JE U ŠIBENIKU, U 
SAMOSTANU SV. FRANJE. BIO JE 1 UVIJEK OSTAO ČLAN 
ŠIBENSKOG ŠAMOSTANA f£ PROVINCIJE NEKOĆ " SoLAvVO- 

 NIAEg "KASNIJE DALMACIJE. POSTAO JE REDOVNIK=SVEĆENIK . 


NE ZNAMO, GDJE JE SVRŠIO ŠKOLE. MožnA sE 
ŠKOLOVAO # U INOZEMSTVU ALI O TOME NEMEMO 'NIJEDNOG 
PODATKA. O. AN/E CRNICA NAJPRIJE TVRDI g "DA JE VIŠE 
NEGO VJEROJATNOg" A ZATIM DA UOPĆE "NE MOŽEMO SuUM= 
NJATI," 2) DA JE NAŠ NIKOLA POHADJAO ŠKOLE U STRA-- 
NOM SVIJETU. NE ZNAM, GDJE JE TO NAŠAO ZAPISANO. U 
' DOKUMENTIMA NIJE. ON MISLI, ZBOG TOGA4JER JE BIO U> 
KS 2. .Ž ČEN. No, DA ČOVJEK ĐUDE PAMETAN; NE MORA IĆI U Pa- 
RIZ.KONAČNO NE O NJGOVU ZNANJU 1 INTELIGENCIJI NE- 
MAMO NIGDJE N4 JEDNOG PODATKA. 


IMAMO RAZLOGA MISLITI, DA JE S NAVRŠENOM 


—————————————_a_aodlrea— o. 
I). L AUREOLA SERAFICA, SV.IV., STR. 113. 
2) NAR ed: BL.N.TAVEL I 6 NAŠ: UZOR, ZG5.,1960,8TR 25-34 
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30-TOM GODINOM ŽIVOTA OTIŠAO U MISIJE U Bosnu.Kan JE 
TAMO STIGAO; NIJE NAM POZNATO. VJEROJATNO OKO 1372 . 
ILI NEŠTO KASNIJE. ZAPISANO JE, DA JE KAO MISIONAR 
U BOSNI DJELOVAO 12 GODINA+ IZ Bosne JE OTIŠAO U PA- 
LESTINU. KONKRETNI RAZLOG ZA TO NE ZNAMO. NI GODINA 
KAD JE NAPUSTIO BOSANSKU VIKARIJU, NIJE NAM POZNATA. 
ZNAMOy DA JE U PALESTINI BORAV 10 VIŠE GODINA+ = TAKO 
KAŽU IZVJEŠĆA O MUČENIŠTVU: 


U TO SU VRIJEME SVETOM ZEMLJOM VLADALI ARa- 
PI» PO VJERI MUSLIMANI NIKOLA JE S TROJICOM SVOJIH 
DRUGOVA POKUŠAO OBRATITI JERUZALEMSKOGA KADIJU. NIJE 
USPIO+ NJIHOV NASTUP PRED KADIJOM RAZJARIO JE MUSL1= 


MANE. OSUDJENI SU NA SMRT IZUBIJANI , KONAČNO SASJE= , 


ČENI 1 BAČENI U VATRU. NA ČUDO , DJELOVI TJELESA NISU 
IZGARALI + NATO SU IH MUSLIMANI SABRALI 1 TAJNO ZAKO= 
PALI Ni ZA GROB IM SE NE ZNA. 


GROBOVE SU OSTALI DODUŠE NEPOZNATI, ALI SU 
IM IMENA POSTALA SLAVNA. ZADIVIO IM SE SAV TADAŠNJI 
KRŠĆANSKI SVIJET. NJIHOVA SLAVA DOPRLA JE | DO NAŠIH 
DANA « PoGoTOovo SLAVA NAŠEGA BL+ NIKOLE,HRVATA, ŠiBEN= 


ČANINA.NADĐAMO SE, DA ĆEMO GA BRZO POZDRAVITT NA OLTA 
RU KAO PRVOGA HRVATSKOGA SVEGA. 


i. 
TRI POSEBNA PITANJA. 
| 
I. ' 


\ El 
ODAKLE JE BIO BLAŽENI NiKOLA TAVSLI 6? 
E 


KOD NAS SE O TOM PITANJU MNOGO PISALO. No u 
TOME NIJE BILO POTPUNE JASNOĆE. POKUŠAT ćEMO MIRNO # 


PAŽLJIVO RAZMOTRITI OVAJ ZAPLETENI PROBLEM» 
OBZIROM NA TO POSTOJE DVA STANOVIŠTA. JEDNO 
KAŽE» DA JE BL. NIKOLA 1Z ŠIBENIKA. 0. ANTE  CRNICA 


TVRDI» DA JE IZ VELIMA KRAJ BRIBIRA: | JEDNI | DRU= 
GI DONOSE DOKAZE ZA SVOJU TVRDNJU 


1 


PRVO STANOVIŠTE# VELIM. 


EST 


A NAVODI. NA ŠTO SE UPIRE O. CRNICAZNAVODE 

_—————— UZIMAMO 1Z NJEGOVA DJELAZ " His= 

TORTCGO=JURIDIGA DILUCIDATIO VI- 

TAE, MARTYRIK ET GLORIAE B« NICOLA! TAVELIĆs"ROMAE; 
1958.9 STR« 7 | DALJE. EVO NJEGOVIH DOKAZA! 


|.- IME GL. NIKOLE NE NALAZI SE NA RODO= 
SLOVNOM STABLU ŠIBENSKIH TAVILIĆA.. 

2.- KOLIKO JE DO SADA POZNATO, IME MU NE 
NALAZIMO U NIJEDNOJ TADAŠNJOJ ŠIBENSKOJ 
ISPRAVI g NI JAVNOJ NA PRIVATNOJ3 NI CR= 
KVENOJ NI GRADJANSKOJ, A TO SIGURNO NE 
GI BILO TAKO, DAJE RODJEN U ŠIBENIKU « 

3. ŠIDENSKI POVJESNIČAR DOMINIK ZAVOROVIĆ 
U POVIJESTI ŠIDENIKA, NAPISANOJ 1597.,. 
ODUŠEVLJENO GOVORI O BLe NIKOLI TAVALI= 
ću. No ON S JEDNE STRANE SUMNJA, DA JE 
BL. NIKOLA 1Z ŠIBENIKA, A S DRUGE TVRDI, 

DA JE ČLAN BRIBIRSKOG SAMOSTANA + 

4.- RELIKVIJE BL. NIKOLE NISU SE ŠTOVALENA. 
KON NJEGOVE SMRTI U ŠIBENIKU, NEGO U; 
BRIBIRU. ODATLE SU DONESENE U ŠIBENIK 
NAKON ŠTO JE BRIBIRSKI SAMOSTAN BIO 


so 
PORUŠEN OD TURAKA OKO 1520. GODINE. 


TAKO O. ČANI GA. 2.4 


NAKON TOGA, PRIJE OBRAZLOŽENJA NAVODA ,P1= 
ŠE: "Čini SE, DA OVI DOKAZI, POGOTOVO DVA 
POSLJEDNJA g IMAJU DECIZIVNU SNAGU, POSEB= 
NO, AKO SVRATIMO POZORNOST NA ODREDBE FRA 
NJEVAČKIH KONSTITUGIJA, KOJE SU BILE NA 
SNAZI U VRIJEME BL.NiKOLE TAVELIĆA." I/ 


NE GITIRAM DOSLOVNO +12 
NOS IM- SLOBODNO, AL! POS- 


' VE VJERNO AUTOROVE MIS 
LI. O. CRNICA SVOJU TVRDNJU OBRAZLAŽE OVAKO: 
£ 


B) OBRAZLOŽENJE. 
het Pao oja ija kog 


Š omagci HISTORIČAR ZAVOROVIĆ U DJELU: " TRA= 
TATTO SOPRA' LE COSE DI SEBENICO " OPISUJE DOGADJAJE 
PROŠL IH VJEKOVA, KOJE SE ODNOSE NA GRAD ŠIBENIK. NAg= 
PRIJE PIŠE O GRADU BRIBIRU, SJEDIŠTU BRIBIRSKIH 
MIĆA, OD KOJIH SAM POTJEČE: TAMO TAKODJER GOVOR! 
SAMOSTANU MANJE BRAĆE u BRIBIRU 
ON Kaže: 


PLE- 

"O 
: I O NAŠEM BL. NiKOLIG 
; !.... «DIN OVOGA SAMOSTANA BIO JE ONAJ SLAVNI 
maii O. NIKOLA, RODJEN (KAKO KAŽU) OD OBITELJI TA- 

ILIČo KOJI JE 1391. GOpINE op NAŠEGA SPASENJA gDOK JE 
PROPOVIJEDAO U JERUZALEMU... .B10 OKRUTNO MUČEN 1 uUs=- 
MRČEN oD MUSLIMANA ....,M 2/ - 


za kž NAVODA JE VIDLJIVO, DA ZavoRović SUMNJA U 
1/ Nav. Dg. STR 8 
2/ NAV. DY. STR. 8 


DOKAZI. 


+9 
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BLAŽENIKOVO ŠIĐENSKO PODRIJETLO. S DRUGE STRANE TVR- 
Di SA SIGURNOŠĆU, DA. JE ČLAN DRIBIRSKOG SAMOSTANA .A= 
KO SE UZ OVU TVRDNJU UZMU'U OBZIR ODREDDE FRANJEVAČ- 
KIH KONSTITUGIJA ONOGA VREMENA O SAMOSTANSKOJ PRIPA= 
DNOSTI POJEDINIH REDOVNIKA, STIČE SE SNAŽNO UPORIŠTE 
ZA TEZUg DA JE DLeNIKOLA ZOISTA RODJEN NA PODRUČJU 
BRIDIRSKOG SAMOSTANA. TO JOŠ JAČE POTVRDJUJE  ČINJE“ 
NICA, DA JE BLAŽENIKOVA ODUĆA DONESENA iZ BRIBIRA ZA 
KOJU DR+ČRNICA TVRDI DA SE TAMO ŠTOVALA. TEZU —»OŠ 
VIŠE POJAČAVAJU NEGATIVNI DOKAZI: DA MU SE IME NE NA 
LAZI NA RODOSLOVNOM STADLU ŠIDENSKIH TAVILIĆA NITI GA 
NALAZIMO U BILO KOJOJ ŠIBENSKOJ ISPRAVI IZ ONOGA VRE 
MENA » 

NA TEMELJU TOGA O.CRNICA JE ODLUČNO ZAKLJU=- 
ČIO, DA BLeNIKOLA SIGURNO NIJE RODJEN U ŠIBENIKU NE 
GO NA PODRUČJU BRIBIRSKOG SAMOSTANA + 


MEDJUTIM SIGURNO JEg DA TO NIJE TAKO. 


PRIJE SVEGA ŽAVOROVIĆ U SPOMENUTOM 

DJELU NE GOVORI NI RIJEČI O DRIBIR= 
SKOM SAMOSTANU MANJE BRAĆE, MA DA PI- 
SE O GRADU BRIBIRU. NAPROTIV, U SPO 
MENUTOM TEKSTU ZAVOROVIĆ OPISUJE SJAJ 4 BOGATSTVO ŠI 


“ BENSKE CRKVE | SAMOSTANA SVeFRANJE. NABRAJA 1 RELIK= 


VIJE; KOJE SE U TOJ CRKVI NALAZE. ZA NJIH PIŠE,DA SU 
MKAKO KAŽU" 1Z BRIDIRA. KASNIJE ĆEMO VIDJETIg KAD BH 
DE GOVOR O OBUĆI BL+eNIKOLE3s DA TO NIJE TOČNO.SAV SPO 
MENUTI TEKST ODNOSI SE ISKLJUČIVO NA ŠIBENSKI SAMOS= 
TAN SV.FRANJE. TAKO SE NJEGOV NAVODE ",.... «SIN OVOG 
SAMOSTANA DIO JE ONAJ SLAVNI MUČENIK O «NIKOLA ++. 2.2" 
ODNOSI NA SAMOSTAN, KOGA OPISUJE, A TO JE ŠIBENSKI 
.SAMOSTAN SV, FRANJE. DR. CRNICA SE ZADUNIO U SUDJEK> 


- IO - 


TU. ZADUNA JE BILA FATALNA. ONA JE BILA UZROKOM, DA 
JE ZAŠAO U ZAPLETENA POVJESNA VRLUDANJA 1 DONIO ZA= 
KLJUČKE BAZIRANE NA PRAZNINI«. A ČUDNO JE, DA TO NI 


DRUGI NISU ODMAH ZAPAZILI « Ni Biskyesko POVJERENSTVO 


ZA POTVRDU KULTA NI KASNIJI PISCI ŽIVOTOPISA DL-Ni!= 
KOLE£ DR» POLONIJOg DReANDRIĆ, DON KRSTO STošić i 
> DRUGI. POVOD ZABUNI DILA JE BEZ SUMNJE RAZLIČITA 1N 
TERPUNKCIJA U DVAMA PRIJEPISIMA ZAVOROVIGEVA RUKOPL 
SA. NO LOGIČNA VEZA POSVE JE ISTA 1 U DIVNIĆ=MIHETI 
GEVU 1'U GALVANIJEVU PRIJEPISU. OČITO JEg DA JU «If 
O“ CRNICA ZAPAZIOg AKO NE PRIJE, A ONO DAREM U DJE 
Lus "BL. NIKOLA TAveLIĆ, NAŠ UZOR, "Zaq SREB, 1960 ., 
BTR+ 31. ' . : 
SAD Bt TREBALO DONgETI“ VJERAN PRIJEPIS  ZA- 
VOROVIČEVA TEKSTA. TO NE ĆU UŠINITIg DA NE DIH PRED 
MET DBESPOTREDNO RASTEGNUO«. UMJESTO TOGA IZNJET Šu 
NEŠTO ISTO TAKO SNAŽNO, POD STANOVITIM VILOM JOŠ SNA 
ŽNIJE. 


« HISTORIJSKA SEKCIJA SV. ZDORA OBREDA ŠTAMPA 
LA JE PRVIH MJESECI (OVE GODINE KNJIGUS "POSIT1O SU= 
PER MARTYRIO EX OFFICIO CONGINNATA." TO JE SLUŽDEKI 
REFERAT O MUČENIŠTVU DL-NIKOLE 1 DGRUGOVA, .IZRADJEN 
ZA SV. KONGREGACIJU ODREDA +. U XiV. . DOKUMENTUNA STR, 
5! DoNosiI ovos 


" ULOMAK TEKSTA, U KOME ZAVOROVIĆ GOVORI O 
BLYNIKOLI BIO JE PROUČEN PRIGODOM POSTUPKA O PO= 
TVRDI KULTA | UNESEN U AKTE PROCESA U SUMMARIUM DR: 
Dg STR. 29. TADA SU SHVATILI, DA ZAVOROVIĆ KAŽE, DA 
JE DL. NIKOLA DIO ČLAN BRIBIRSKOG SAMOSTANA» MI SMG 
PRIMILI PRIJEPIS TOGA TEKSTA I U NJEMU ZAPRAVO Ši= 
TAMO; DA JE DLeNIKOLA TAVILIĆ DIO ČLAN ŠIDENSKOG 


. 
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SAMOSTANA » AUTOR NA4ME OPISUJE ŠIDENSKI SAMOSTAN l 
Kom A SAMO UZGREDICE PRIPOVJEDA O REL IKVIJAMA sKO 


JE SU MOŽDA DONESENE iZ BRIDIRA (O RELIKVIJAMA DLA- 


semog NIKOLE NIŠTA NE Kiže) 1 TAKO SE RIJEČI "N"Ovo= 
ZE de] ic 

GA SAMOSTANA "ODNOSE NA ŠIBENSKI SAMOSTAN JER BRL 
IRSKI UOPĆE NE SPOMINJE. " S5IO i : 


OsvRšući SE NA MIŠLJENJE ONIH, KOJI KAŽUsDA 

JE DL« N:KOLA D10 ŠLAN DRIDJASKOG SAMOSTANAs HISTO- 

PIUSKA SEKCIJA, U ISTOJ KNJIZI, NA SIRe 3 IZJAVLJU“ 

JES “Mi MISLIMO, DA: U ZAVOR ZOVIĆEVU DJELU ZA TO NEMA 

DOKAZA »' ŠrovišE, SAM ZAVOROVIĆ; IAKO MALO NEJASNO 3 

PIŠE, DA JE BL+ NiKOLA BI? ČLAN ŠIDENSKOG  SAMOSTA= 
NA«e" SIG 1 : 


SVAKO DALJNJE RASPRAVLJANJE ČINI NAM SE_SU« 
VIŠNO», HISTORIJSKA SEKCIJA TRAŽILA JE ZANOROY :ČEV 
TEKST | TEMELJITO GA PROUĆILA« U NAŠOJ LITERATURI 
NASTALA JE ZDUNA UPRAVO ZDOG TOGAg ŠTO SPOMENUT! 
TEKST NIJE DIO PAŽLJIVO PROČII AN e 


ODREDBE FRANJEVAŠKIH KONSTITUGIJA ONCG. VREe 
MENA NA KOJE sE O+ CRNIZA RAZDORITO POZIVA SADA TE= 
MELJITO UŠVRŠĆUJU TVRDNJU O BLAŽENI KOVOJ PRIPADNOS« 
TI ŠIDENE KOM SAMOSTANU e U NJIMA SE ODREDJUJE$sDA BE= 
DOVNIK PRIPADA ONOM SAMOSTANJ NA ČIJEM SE  PODRUŠJI 
AODIO 1 STUPIO U RED. PREMA TOME TRAGANJE PO VELIMU 
NIJE USPJELO. TAMO JE DILO TAVELIĆAg AL! 09 TAMO Ni 
JE DIO DLONIKOLA TAVILIŠ: OvnJE NAS VIŠE NE ZANIMA» 
ODAKLE SU TAVILIĆI DOSELILI U ŠIDENIK« ČINJENICA #& 
DA SE OLITELU TAVILIĆ SPOMINJE PRI SAMOM OSNUTKU 
GRADA ŠIDENIKA« NE SMETA NAS, ŠTO IME DL + NIKOLE NI, 
JE PRONADJENO NA RODOSLOVNOM STADLU ŠIDENSKIH TAVI= 
Kia. To NI O. CRNICU NE SMETA, JER PIŠE+«. eee 000 


"NEMA SUMNJEg DA JE ON NJOJ PRIPADAO+«" 1/. ISTO JE 
TAKO SPOREDNJg DA Li MU JE BOGDAN TAVILIĆ Bio OTAC 
ILI DJED 1LE NI JEDNO Ni DRUGO. NE ZNAČI NIŠTA, ŠTO 
U TADAŠNJIM ŠIBENSKIM ISPRAVAMA NIGDJE NE NALAZIMO 
NJEGOVO IME. N#KOLINU PRIPADNOST ŠIBENIKU POTVRDJU= 
JE JOŠ ČITAV NIZ VJERODOSTOJNIH SVJEDOČANSTAVA. 0 
TOME MALO KASNIJE. 


OVAJ DOKAZ TEMELJITO JE PORUŠIO GLAVNO I ZA 
PRAVO JEDINO UPORIŠTE MIŠLJENJU, DA JE BL+NIKOLA S 
PODRUČJA BRIBIRA. PREMA TOME ARGUMENTI, KOJI SE IZ- 
NOSE U PRILOG OVOM MIŠLJENJU, NEMAJU VIŠE NIKAKOVU, 
A KAMO Li "DECIZIVNU SNAGU" 


£ 


DRUGO STANOV IŠTE: ŠIBENIK. 


12 ONOGA» ŠTO JE DO SADA REŠENO 
OČITO JE, DA 1 ZAVOROVIĆ = TVRDI, 
KAKO JE BL.NIKOLA TAVILIĆ ŠiIDEN= 
ČANIN. TIME JE ZAPRAVO PITANJE RIJEŠENO. NO MI ZA 
TO IMAMO JOŠ NIZ VJERODOSTOJNIH SVJEDOČANSTAVA KOJE 
NE ŽELIMO ZANEMARITI. 


A NAVODI 


|. U SAMOSTANU SV.FRANJE U ŠIBENIKU POSTO 
JI VIŠE IZVJEŠĆA O MUČENIŠTVU BL:NIKOLE | DRUGOVA. 
JEDNO SE NALAZI U KODEKSU BR+ 3 1Z GOD. 1411 .NasLov 
JE KODEKSA: "ORpo MANUALIS ORDINIS FRATRUM  MINORUM 
DE SIBENICO" - PRIRUČNIK ZA RED MANJE BRAĆE U ŠivE- 
NIKU. NAŽALOST SAČUVAN JE TEK MALI ISJEČAK I TO ZA= 
VRŠNOG DJELA IZVJEŠĆA. OSTALO JE ISTRGANO. 


L/ BL. NIKOLA TAVELIĆ, NAŠ UZOR, STR« 13. 


DRUGI JE PRIJEPIS 1Z GODINE 1733. PREPISAO 
GA JE O« HIJACINT DopRović, GVARDIJAN SAMOSTANA SV. 
FRANJE | TO» KAKO KAŽE, "IZ JEDNOG STAROG KODEKSA" 
OVO JE IZVJEŠĆE UPOTRIJEBLJENO KAO QUEDOČANSTVO BR4 
| U POSTUPKU ZA POTVRDU KULTA 1889. GODINE. 


TREĆI JE PRIJEPIS PRONAŠAO 0+ DR+ BERNARDIN 
POLONIJO U ARHIVU SAMOSTANA SV. FRANJE. NE ZNA SE 
OD KOGA JE. ZATO GA JE NAZVAO "BEZIMENI +" 


(ZA ČETVRTO ZNAMO 1Z ZAKLETVE 0+ DRA JERONI= 
MA PARČIĆA, GVARDIJANA SV+ FRANJE U ŠIBENIKU tz 
1625. GODINE» ON TVRDI) DA GA JE PREPISAO IZ NEKE 
STARE PERGAMENEy NAPISANE IZVRSNIM LATINSKIM JEZI- 
KOMg U“KNJIGU ZADARSKE KUSTODIJE« | KNJIGA 1 PERGA+ 
MENA NESTALE SU ZA VRIJEME KUGE 1649. GODINE. 


(TREBA NAGLASITI, A TKO HOĆE, MOŽE sE = LAKO 
UVJERITI; DA SE SVA IZVJEŠĆA, KOJA NAM JE MOGUĆE U= 
SPOREDITI, U CIJELOSTI PODUDARAJU+ RAZLIKE SU POSVE 
NEZNATNE 1 TO U GLAVNOM PRAVOPISNO=GRAMATIČKOG KA= | 
RAKTERA. ISTO SU TAKO U SKLADU S OSTALIM POZNATIM 1 
ZVJEŠĆIMA O MUČENIŠTVU DLeNIKOLE 1 DRUGOVAS LEtPzi=, 
ŠKIM, VATIKANSKIM 1. 1-11. 1 OSTALIMA. 


DVA OD SPOMENUTIH IZVJEŠĆA PIŠU DOSLOVNO 0O= 
VAKOš 


Me... 2 eBRAT NIKOLA 1Z DALMATINSKOGA > GRADA 
ŠIBENIKA, PROVINCIJE SLAVONIJE«" 


ŠTO JE S TIM U VEZI PISALO U KODEKSU BR. 3; 
NE ZNAMOg JER SU LISTOVI ISTRGNUTI.. Bupućt: 
DA SE PREOSTALI DIO TEKSTA SLAŽE S OSTALIM. 
PRIJEPISIMA, SMIJEMO SVELIKOM VJEROJATNOŠ= 


ĆU ZAKLJUČITI, DA SE ISTI NAVOD 1 TAMO NALAZIO. 


IZJAVA O+ JERONIMA PARŠIĆA 12 1655. Grasi ovako = 

* "ZNAJg. DA SE U STARIM KODEKSIMA OVOGA SAMOSTANA 1 
KUSTODIJE NALAZI USPOMENA NA BL+NIKOLU3 NAŠEGA SU 

GRADJANINA g ŠIBENČANINA KRVI PLEMENITIH TAVILIĆA <" 

a, i/ 

TAKO SUGLASNO GOVORE SVA ŠIBENSKA IŽVJEŠĆA.BL .NIKO= 

LA JE ŠIBENČANIN, 12 DALMATINSKOGA GRADA ŠIDENIKA 


2.- ISTU TVRDNJU NALAZIMO U GOVORU Sv.  JA- 
KOVA MARKIJSKOG IZ 1449.G0DINE. GOVOR JE POSVEĆEN 
UZVIŠENOSTI “1 :SLAVI FRANJEVAČKOG REDA. U NJEMU  GO- 
VORI. O FRANJEVAČKIM MUČENICIMA 1 MEDJU NJIMA SPOML 
NJE "FRA NIKOLU TAVILIĆA Iz ŠIBENIKA, ČIJA SAM DVA ' 
RODJENA BRATA ViDIO U ŠIBENIKU." 2/ SVETI Jakov MAR 


2 KIJSKI BORAVIO JE+U ŠIBENIKU IZMEDJU 1432. rp 1438. 
GODINE 


3e= GLASOVITI ISUSOVAC FARLATI U SVOM +STO 

TAKO GLASOVITOM DJELU "ILLYRICUM SACRUM" PIŠE OVAKO s 
"GRAD ŠIĐENIK 1 FRANJEVAČKA DRUŽBA DADOŠE CRKVI SLA 
VNOG MUČENIKA FRA NIKOLU 1Z UGLEDNE KUĆE TAVILJIĆA <! 
ding a ai 3/ 
ŠIBENSKU TRADICIJU OVDJE IZOSTAVLJAMO. NE. ZBOG TOGA, 


JER MOŽDA NE Di VRIJEDILA, NEGO ZATO, JER JE NE TRE 
BAMO « 


5) MIŠLJENJE O..CRNICE O NAVEDENIM 


SVJEDOČANSTVIMA. “<. 
NUR DOCANSTVIMA. 


L/KNJ EGA POSTUPKA ZA ODODRENJE KULTA, DOKUMENAT ll, 


H STR«27. u 


2/ DR. .CRNICASHISTORICO-JURIDIGA DILUGIDATIO...STR.7 
0 3/ FARLATI: NAV. Dg. Sv. IV., STA. 463. 


miša 
IZNESENA SVJEDOČANSTVA SU OŠITA, VJERODOS- 


bd 
OJNA # UVJERLJIVA No O.CRNICA IMA ZA NJIM TUMAČE 
udi KOJE NIKAKO NE MOŽEMO PRIHVATITI « 
3 


An I/ ZA NAVODE ŠIBENSKIH Izvogšćas " DE 

: SIBENIGOg GEVETATE DALMATIAE" > 12 

ŠIBENIKA, DALMATINSKOGA GRADAy O+CRNIGA EE 

TO VRLO VJEROJATNO KASNIJA INTERPOLAG IJA + be 
E, DA JE TO UMETNUTO NAKON ZAVOROVIČEVE SMRTI. 
> sanjaj 2/ ZA DOKAZ MU #SKLJUGIVO SLUŽI - 
Loa, ŠTO TIH RIJEČI NEMA NI U LEIPZIŠKOM NI e 

VATIKANSKIM IZVJEŠĆIMA + 


TOČNO JEg DA SE TE RIJEČI TAMO NE NALAZE “No 

ISTO JE TAKO TOČNOg DA TO NIJE NIKAKAV DOKAZ, DA 2 
KASNICE U ŠIBENSKA IZVJEŠĆA UMETNUTE. ći iz 
VJEŠĆE NIJE MORAO NAPISATI ISTI IZVJESTITELJ) djed 
JE NAPISAO LEiPZIŠKO 1 VATIKANSKO. Cake AKO gla 
STIJMOGAO JE OVDJE SPOMENUTI U oNo, ŠTO rao zi 
AKO JE ŠIBENSKO IZVJEŠĆE NAPISAO SAM GVARDIJAN ' 
MOSTANA NA SIONUg U KOME JE BL-NIKOLA BORAVIO, so 
GAO JE MIRNE DUŠE NAPISATI3 DA JE srida iZ * 
BENIKA, JER JE SVAKAKO ZNAO, ODAKLE JE ONAJ ;KOME i 
WIŠE GODINA" EjO STARJEŠINA. AKO GA NIJE POSLAO oN, 
NEGO NETKO DRUGI g' ZAŠTO ON NE Bi SMIO 1 MOGAO kz. 
NIJE ODREDITI NJEGOVO PODRIJETLO, AKO GA JE ZNAO 
PREMA TOME SAMA ČINJENICA, DA SE TE RIJEČI NE NALA= 
ZE U LErPziŠKOM 1 VATIKANSKIM IZVJEŠĆIMA,NE MOŽE Bi 
Ti NIKAKAV DOKAZ ZA KASNIJU INTERPOLACIJU. NJU BI 
TREBALO POZITIVNO DOKAZATI bo 
IZ Crnicaz NAv. DJ. STR+ 3 

CRNIcA:z NAV. DJ. STR+ 9 
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.F MI OMISLIMOg: DA ŠIBENSKO IZVJEŠĆE NIJE NA= 
PISAO FRA GERARD. CALVET ILI CHOVET, GVARDIJAN SAMO= 
STANA NA STONU U JERUZALEMU. UVJERENI SMO, A TO NI= 
JE BEZ RAZLOGA, DA JE IZVJEŠĆE U ŠIBENIK POSLAO FRA 
MARTIN "IZ PROVINCIJE SLAVONIJE" KOJI JE UPRAVO TA 
KO POTPISAN U' VATIKANSKOM, I. 4 LEeipziškom IZVJEŠĆU | 
KAO OČEVIDAC MUČENIŠTVA. TEKSTUALNA TRADICIJA BILJE 
Ža, IA JE IZVJEŠĆE NAPISANO "A: TIMORATO DEI ,QUI #r- 
LO TEMPORE MORABAT 1N SANCTA CIVITATE JERUZALEM," - 
- OD JEDNOG BOGOBOJAZNIKAy KOJI JE U ONO VRIJEME BO 
RAVIO U SVETOM GRADU JERUZALEMU # TO "AB ALIQUOT AN 
NIS" < VEĆ NEKOLIKO GODINA. OSIM TOGA IZVJEŠĆE oŠi= 
TUJE PISCA, KOJI POZNA STVARI U HRVATSKOJ | BosNI. 
SAMA TA ČINJENICA DOVOLJNA JE ZA ZAKLJUČAK, DA* pi- 
SAC Š IBENSKOG IZVJEŠĆA DOMAĆI SIN, SPOMENUTI FRA MAR 
TIN. NIŠTA NE SMETA, ŠTO MU JE IME SAKRIVENO POD 
.SPOMENUTI IZRAZ "TIMORATUS DE1". [IZVJEŠĆE GA  ODAJE 
.SKORO. TOLIKO KOLIKO I POTPIS. NA TEMELJU TOGA  'ZA- 
KLJUČIO JE KRITIČNI DR. DOMINIK MANDIĆ, DA JE ŠIBEN 
.SKO IZVJEŠĆE SIGURNO NAPISAO FRA MARTIN IZ  PROVIN= 
CIJE: SLAVONIJE + 


AKO JE, DAKLEg IZVJEŠĆE NAPISAO FRA MARTIN, 
KOJE ČUDO, DA JE NAVEO NJEGOVO TOŠNO PODRIJETLOš "IZ 
ŠIBENIKA,“ DALMATINSKOGA GRADA +2" AKO ITKO, ON JE MQ. 
GAO ZNATI, ODAKLE JE FRA NIKOLA. S NJIM JE NEKOL IKO 
GODINA BORAVIO U ISTOM SAMJSTANU U JERUZALEMU... 


TOČNO JE DA JE IZVORNIK IZGUBLJEN | ZATO 
NE MOŽEMO APSOLUTNOM SIGURNOŠĆU TVRDITI DA SU SE ' 
TE RIJEČI U NJEMU NALAZILE. NO IMAMO VIŠE PRIJEPISA 
I SVI IH JEDNAKO NAVODE. PRIJEPISI SE U SVEMU; OSIM 
U NEKIM NEZNATNIM SITNICAMA, SAVRŠENO SLAŽU. TO NAM 


“DAJE PRAVO NA ZAKLJUČAK, DA ZA PODLOGU IMAJU 


ISTI 
IZVORNIKe A TO ZNAČI, DA SU SE 1 U NJMU NALAZILE. 
PREMA TOME SU PREPISANE, A NE UMETNUTE. NAŠA | JE 
TVRDNJA POZITIVNO OBRAZLOŽENA«. ZATO, S KOLIKOM SI= 
GURNOŠĆU ZAKLJUČUJEMOy DA JE OVO TOŠNOgy S TOLIKOM 
SIGURNOŠĆU ODBAGUJEMO MIŠLJENJE OCA CRNICE,KOJE PO- 
ŽIVA NA ČISTOJ PREDPOSTAVCI « mr 


ISTO JE TAKO POSVE PROIZVOLJNA TVRDNJAy DA 
SU RIJEČIS "KOJI JE U ONO VRIJEME BORAVIO U SVETO M 
GRADU JERUZALEMU" KASNIJE IZVJEŠĆIMA DODANE .PREDPO- 
STAVIMO, DA JESU. MORAJU LI ZBOG TOGA BITI NEISTI- 
NITE? AKO SU TOČNE, NEMA SMISLA POZIVATI SE NA 1iN= 
TERPOLACIJU + AKO SU IZMIŠLJENE, TREBA TO POZITIVNO 
DOKAZATI - U PROTIVNOM SE PREPISIVAČIMA PODVALJUJE,g | 
DA SU ZAPRAVO BILI LAŽI. NIJE VIDLJIVO NA ČEMU 0. 
ORNICA ZASNIVA SVOJU TVRDNJU; MA DA NAVOD! I RAZLOG 
ZBOG ČEGA SU SPOMENUTE RIJEČI UMETNUTE. ON KAŽE, DA 
JE TO UČINJENO ZBOG TOGA , DA SE POJAČA VJERODOSTO=>- 
JNOST IZVJEŠĆA, KAD SE ZABORAVILO IME NJEGOVA AUTO= 
RA. AKAKO ZNADE, DA JE NETKO U VJERODOSTOJNOST IZ 
VJEŠĆA. SUMNJAO? | TO U VRIJEME, KAD JE ŠTOVANJE BL. 
NIKOLE BILO U OVATU? O. GRNICA NAVODI SLIČAN RAZLOG 
ZBOG KOJEGA SU RIJEŠI: "IZ ŠIBENIKA, DALMATINSKOGA 
GRADA" KASNIJE UMETNUTE. DA Bi "ČITATELJ TVRDO VJE- 
ROVAOys DA SE RADI O ŠABENŠANINU, “A NE O ' REDOVNIKU 
IZ NEKOG DRUGOG MJEŠTA PROVINCIJE SLAVONIJE." 1/' 


A ZAŠTO BI SE U ONO VRIJEME MORALO ČITATELJU NARI+ 


OVAVATI, DA TO VJERUJE? NIGDJE NE NALAZIMO, DA JE NE 
TKO u TO SUMNJAO« OVO ZNAČI PRIPISATI ZLONAMJERNOST 
one teo e Rot E RE RGRRNERRRRERRSRRRORRSRRRORIRE RAVE RANO : 


I/ CRNrcas HISTORICO=JURIDICA DILUCIDATIO+++STR+ 3 
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ONIMA, KOJI SU TO TOBOŽE IZVELI. | TO = BEZ IKAKVOG 


OBRAZLOŽENJA! NAMA SE ČINI, DA O. ČRNICA OVDJE MNO 


GO VIŠE TVRDI, NEGO: ŠTO DOKAZUJE. SPOMENUTE RIJEŠI 
NISU UMETNUTE Ni PRIJE NI.POSLIJE ZAVONONI ŠEVE 'SMR 
Ti» JER ZATO NIJE BILO BAŠ NIKAKOVA RAZLOGA. | ZA“ 
VOROVIĆ, KAKO SMO VIDJELI 1 SVi PRIJE NJEGA SMATRA 


> 


LI SUMNJATIg KAD BISMO IMALI BAREM JEDAN SOLIDAN 
DOKAZ: DA JE DL.NIKOLA S PODRUČJA -BRIB13A MEDJUTIM 
TAKVOG DOKAZA NEMA. 


| ZA NAVOD O4JERONIMA PARČIĆA DR.CRNICA 
TVRDI». DA JE UMETNUT». DOKAZ MU JE ŠTO PARČIĆ “U 
SVOJOJ ZAKLETVI NIJE REKAO ZA NIKOLU, DA JE "SIBE- 
NiCENS19," NEGO "SICENUS." PREPISIVAČ JE UZ SICE+ 
NUS DODAO 1 SIBENICENSIS. UČINIO JE TO IZ STRAHA, 


DA SICENUS MOŽDA NE ZNAČI NEKO DRUGO MJESTO; A NE 


ŠIBENIK. TU O.CRNICA VIDI RAZLOG MIŠLJENJU; DA BL. 


NIKOLA. IPAK NIJE BIO IZ ŠIBENIKA. 


' MOŽDA JE PREPISIVAČ UISTINU SLUTIO,DA NET 
KO JEDNOM NE ĆE ZNATI» ŠTO ZNAČI SICENUS, PA JE DO 


DAO | IZRAZ SIBENICENSIS. NO TIME NAM JE UČINIO SA 


MO USLUGU. U SVAKOM SLUČAJU RADI SE O ISTOM MJESTU. 
"SICUM" JE NAZIV ZA.STARO RIMSKO NASELJE NA KOJEMU 
JE KASNIJE NASTAO HRVATSKI GRAD ŠIBENIK. PREMA TOME 
JE "SHCcENUS" ŠIBENČANIN. AKO SICGENUS NIJE DRUGO NE= 
GO ISKRIVLJENA KRATICA OD SIBENICENSISgy A ČINI SE, 
DA JE UPRAVO TOy ONDA SE POGOTOVO RADI O GRADJANINU 
GRADA ŠIBENIKA. ; 
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IZLAGANJE O,CRNJ CE NE POMAŽE NAMs DA  SHVA=“ 
TIMO OVAJ NJEGOV ZAKLJUČAK: "OVO JE DOSTA, DA SE VI 
Dis KOLIKO VRIJEDE DOKAZ; ONIHs KOJI_.TVRDE, DA JEK 
NIKOLA SIGURNO RODJEN U ŠIBENIKU." I/ ŠTO JEDOSTA ? 
O. CRNIGA NIJE PRUŽIO NI JEDAN JEDINI DOKAZ, DA JE 
BLeNIKOLA RODJEN IZVAN ŠIBENIKA «NIŠTA NIJE=DOSTA 1 


AD 2/ 0. CRNICA NE SMATRA NI SVJEDOČANSTVO 
nae SVeJAKOVA MARKIJSKOG ZA DOKAZ NiKO= 
LINA ŠIBENSKOG PODRIJETLA. 


SV4AJAKOV TVRDI y KAKO SMO VEĆ VIDJELIJDA JE 
BL+NIKOLA 12 ŠIBENIKA: DODAJE ČAK 1 TO, DA MU JE U 
ŠIBENIKU VIDIO DVA RODJENA DRATA. NO U IZJAVI SVJA 
KOVA STOJI, DA JE BL-NIKOLA "DE SILINICO,!" A DVA 
BRATA MU JE VIDIO "SIBINiCHI s" MADA JE SAM — 'SELON 


VJEROVATI, DA JE TO: KAKO BISMO MI DANAS REKLI ,ŠTAM 
PARSKA POGREŠKA» ON SE IPAK RADIJE OUDLUŠUJE ZA SUM= 


NJU. SMATRA» DA SE TU NE RADI O ISTOME GRADU 0 .CRNI 
CA SE PRISJEĆA, DA SU TURCI IZBRISALI MNOGA: NAŠA 


(MJESTA S LICA ZEMNJE; PA IM VIŠE NE ZNAMO N! ZA IME 


NI ZA POLOŽAJ. PORADI TOGA NIJE ISKLJUČENO, VELI ON, 
DA SE RADI O RAZLIČITIM MJESTIMA. NO, GDJE NEMA DO= 

KAZA, NI SUMNJE NE VRIJEDE. MEDJUTIM NEMA SUMNJE,DA 

SE TU RADI O ISTOME MJESTU. TO MIŠLJENJE ZASTUPA 1 

UVAŽENI o-GoLuBovIć« 2/ 


Ap 3/ NAVOD 1SUSOVGA FARLATIJA O.CRNICA NE 

JE DODIRNUO+ PRELAZI ŠUTKE PREKO NJE 

GA, Možna zao, ŠTO JE FARLATI TAKO SIGURAN 1  APO= 
' 7 


1/ CRnicaz Nav. Du. STR. 6 
2/ GoLuBović: BIBLIOTECA BIO=BIBLIOGR+ySV+V + ,STR+289 
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DIKTIČAN: "GRAD ŠIBENIK i FRANJE EVAČKA DRUŽBA DADO 


ŠE CRKVI SLAVNOG MUŠENIKA FRE NIKOLU..." ON SAMO 
KAŽE, DA SE U TOM SMISLU MOGU DOBRO RAZUMJETI U 
PROTUMAČITI # SVA OSTALA SVJEDOČANSTVA, KOJA KAŽU 
DA JE BL.NIKOLA 1Z ŠIBENIKA. IZ. NI NAŽALOST NE vr 
DIMOg DA JE O.CRNICA SVOJU TVRDNJU NI PROTUMAČ 10 

NI DOKAZAO. ON JE SAMO IZNIO NEKOLIKO SVOJIH PRI 


MJEDABA» KOJE SU ZAPRAVO VRLO NEUVJERLUJ EVE .POLAZNA 


TOČKA BIO MU JE NEPAŽLJI VO PROČITAN TEKST KOD Do=« 
MINIKA ZAVOROVIĆA. VIDJELI SMOy DA SPOMENUTI TEKST 
DOKAZUJE PROTIVNO« MIŠLJENJE, DA JE BL.NIKOLA S Po 
DRUČJA BRIDIRA OSTALO JE NA TAJ NAŠIN BEZ SVOGA TE 
MELJA. NE MOŽE GA SPASITI JEDNA SUMNJA 1 PAR OPA 
SAKA, KOJE DJELUJU VRLO NEUVJERLJIVO« DECIZI VNU 
. SNAGU DOBILA SU SVJEDOČANSTVA O BLAŽENIKOVOJ  PRI- 
PADNOSTI GRADU ŠIBENIKU. 


ZAKLJUČAK 
aNaNaNđa———— 


4 


DA JE BL.NIKOLA IZ ŠIBENIKA SVJEDOČI: 


.P-- ZAVOROVIĆ U SPOMENUTOM DJELU. 

2.- SVA ŠIBENSKA IZVJEŠĆA. 

3. ŠIBENČANIN O JERONIM PARČIĆ 1655,60b4 

4.- SVeJAKOV MARKIJSKI U GOVORU 1Z 1449.c. 

D+- FARLATI U DJELU "ILLYRICUM: SACRUM + 

6.- NAJSTARIJA 1 NEPREKINUTA ŠIBENSKA TRA= 
DICIJA+ 

7. AUTORITATIVNI STAV HISTORIJSKE SEKCIJE 


PRI SV.ZBORU OBREDA,KOJA JE OVO STANO= . 


VIŠTE ZAUZELA NAKON TEMELJITO PROUŠENIH 
“ IZVORA. 


o sd 0 SRRERESN NERA ARARA 
ši: CRuios* NAV. DJ. STR. 7 
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PROTIVNO STANOVIŠTE NEMA ZA SE NI JEDAN JE= 
DINI ARGUMENAT., 


ODAKLE JEgy: DAKLE, BIO BL.NIKOLA TAVILI6? 


POGLEDI | REFLEKSIJE 


nn nm vn 


UPIRUŠ! SE NA TOBOŽE SIGURNU ISTINU DA JE 
BL« NIKOLA S PODRUČJA BRIBIRSKOG SAMOSTANA, O.CRNI- 


“GA JE IZNIO VIŠE NEPROMIŠLJENIH ZAKLJUČAKA. MI TO 


RADIJE PRIPISUJEMO REVNOSTI NEGO LAKOVJERNOSTI». NO 


“BINI NAM SE, DA JE SVAKAKO POTREBNO UNIJETI NEKE KO 


REKTURE U NJEGOVE ZAKLJUČKE. 


Uz ONO» ŠTO JE REČENO, DVIJE SU STVARI  PO= 
SEBNO MUČILE O. CRNiCU: 
|. IZVJEŠĆA O BL. NIKOLI NA NAŠEM PODRUČJU 
NALAZE SE JEDINO U Špruskog SAMOSTA N U 
' : SV+ FRANJE» 
2,- KOLIKO NAM JE DOSADA POZNATO, BL NIKOLA 
JE BIO ŠTOVAN JEDINO U ŠIBENIKU. NIGDJE 
DRUGDJE NI U PROVINCIJI NI U REDU» 


. POSTAVIVŠI SE JEDNOM NA STANOVIŠTE, DA JE 
BL. NIKOLA S PODRUČJA BRIBIRAy O+ CRNIGA U SVOJIM 


DJELIMA POKUŠAVA UVJERITI JAVNOST, DA SU SE IZVJEŠ= 


GA O BLAŽENI KOVOM MUČENIŠTVU NALAZILA NE SAMO U BRL 
BIRU NEGO # U DRUGIM NAŠIM SAMOSTANIMA. ZA ŠTOVANJE 
TVRDI, DA MU SE ISKAZIVALO NE SAMO U ŠIBENIKU 1 BRE 
BIRU, NEGO | NA ČITAVOM PODRUČJU NEKADAŠNJE  BOSAN= 


SKE VIKARIJE, ČAK 1 U GIJELOM REDU. DA NAM JE TO U- 


SPIO DOKAZATI, NAŠA Bi ZAHVALNOST BILA NEOBIČNO VE= 
LIKA. RADOST BI NAM BILA uOŠ VEĆA, DA TO MOŽEMO SA- 


\ 


Mi POKAZATi.NA ŽALOST = NE MOŽEMO. ALi, Evo NAJPRI= 
JE DVIJE TVRDNJE 0. CRNIGES : 


I.- "MOŽE SE NEKOME ČINITI ČUDNO, KAKO SE: U 
ŠIBENIKU MOGLO NAČI VIŠE RAZLIČITIH IZ- 


"VJEŠĆA. TO NIJE NIŽA ČUDNO +... U DIPLOMA= | 


TIČNOM ZBORNIKU OBJELODANJENO JE VIŠE PER 
GAMENA 1 DRUGIH ISPRAVA 1Z BRIBIRA. | 
SKRADINA. MEDJU TIM DRAGOCJENOSTIMA BILE 
SU BEZ SUMNJE | PERGAMENE S IZVJEŠĆIMA O 
MUČENIŠTVU NAŠEGA NiKOLE ! DRUGOVA... . U 
i ŠIBENIK JE DONESEN, MEDJU OSTALIM 1 BRE- 
VIJAR IZ BRIBIRA. U NJEMU NEMA IZVJEŠĆA 
O MUČENIŠTVU, KOJE SE NALAZI U ŠIBENSKOM 
BREVIJARU. TO JE RADI TOGAg ŠTO JE BRI- 
BIRSKI BREVIJAR NAPISAN 1304...., PA DO- 
SLJEDNO NIJE MOGLO U NJ DOĆI IZVJEŠĆE O- 
MUČENIŠTVU BL. NJKOLEg KOJI SE ONDA  goš 
NIJE BIO NI RODIO." I/ 


Iz ovoga TAKODJER SLIJEDI, DA SU IZVJE- 
ŠĆA O MUŠENIŠTVU POSTOJALA 1 U DRUGIM NA 
ŠIM STARIJIM SAMOSTANIMA .:.<U KOJIMA SE 
KAO 1 U ŠIBENSKIM IZVJEŠĆIMA NAREDJUJE 
SVETKOVANJE BLAGDANA KRISTOVIH MUČENIKA, 
NAŠEGA NIKOLE 1 DRUGOVA. NEMA VJEROJATNO 
STI, DA ĆE SE TA IZVJEŠĆA PRONAĆI..." 2/ 


NEMA SUMNJEy DA BI TAKO-MOGLO BITI. ALI 
TAKO NEMA NI JEDNOGA DOKAZAy DA TO 


ISTO 
TAKO JEST.O.CRNI= 


L/  CRNiGaz BLANIKOLA TAVELIČ, NAŠ UZOR, STA. 84 
2/ CRNICA: IBiDEM. 


BENA U ŠIBENIK. Do DANAS O TOME NEMAMO N!GDJE 
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CA OVDJE PRETVARA EVENTUALNE MOGUĆNOSTI U ; SIGURNE 
ČINJENICE. A TO NITI JE LOGIČKI DOPUŠTENO NITI JE 
STVARNO POTREBNO. NE VIDIMOgy KAKO ZNADE, DA SU SE U 
BRIBIRU NALAZILE PERGAMENE S IZVJEŠĆIMA O MUŠENIŠ= 
TVu NAŠEGA NIKOLE | DRUGOVA, MA DA IM NEMA NIGDJE 
TRAGA, A NE POSTOJI ČAK NI "VJEROJATNOST, DA ĆE SE 
TA IZVJEŠĆA PRONAĆI." |Z ČINJENICE, DA JE U BRIBIRU 
| SKRADINU BILO PERGAMENA I DRUGIH ISPRAVA, KOJE SU 
OBJELODANJENE U DIPLOMATIČNOM ZBORNIKUy NE MOŽEMO 
NIKAKVOM LOGIČKOM VEZOM ZAKLJUČITI, DA SU SE MEDJU 
TIM PERGAMENAMA MORALE NALAZITI 1 PERGAMENE S IZVJE 
ŠČIMA O MUČENIŠTVU BL.NIKOLE I DRUGOVA. ZA O+.CRNICU 
JE TO ČAK "BEZ SUMNJE" SIGURNO «4 DosLJEDNO TOME  MO= 
RALA Bi SE IZVJEŠĆA O BL.NIKOLI NALAZITI SVUDA , GDJE 
GOD IMA.PERGAMENAy POGOTOVO, AKO SU OBJELODANJENE U 
DIPLOMATIČNOM ZBORNIKU. ŽAO NAM JEs ŠTO NAM TA RA= 
DOST NIJE NA NIČEMU UTEMELJENA « 


ZA NEKA ŠIBENSKA IZVJEŠĆA O. CRNIGA KAŽE,DA 
SU DONESENA 1Z BRIBIRA. MEDJUTIM TO JE ČISTA  PRED- 
POSTAVKA» MI NE ZNAMOg DA LI SU IZVJEŠĆA O BLAŽENI= 
KOVU MUČENIŠTVU U BRIBIRU UOPĆE POSTOJALA. AKO JESU, 
NE ZNAMO i NE MOŽEMO NIČIM UTVRDITIg DA LI SU aa 
N 
SLOVA ZAPISANO: ČINJENICA, DA JE 1Z BRIBIR DONESE N 
U ŠIBENIK BREVIJAR NE MOŽE SLUŽITI ZA DOKAZ, DA SU 
DONESENE 1 PERGAMENE. MOŽDA f1H NIJE Ni BiLo. MožpA 
IH JE f BILO, ALI SU PROPALE. O+ CANICA U SVOJIM 
TVRDNJAMA IDE JOŠ DALJEy PA KAŽE, "DA SU IZVJEŠĆA O 


m a 
MUČENIŠTVU POSTOJALA I U PRUGIM NAŠIM SAMOSTAN IMA + : 


MI NE TVRDIMO, DA NISU, ALI NAŽALOST NE MOŽEMO NiI+ 
ČIM UGLAVITI NI DA IH JE BILO«s SMIJEMO — PREDPOSTA= 
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VLJATE ALI NAGADJANJA NE SMI JEMO PRETVARATI U S1= | 


GURNE ČINJENIGE+ PIŠUĆI (O PROŠLOSTI, NE SMIJEMO 
STVARATI. POVHJEST, NEGO SAMO OTKRIVATI HISTORIJSKU 
STVARNOST. ET 


SMIONOST O. CRNICE POMALO ZAČUDJUJE. ON ZNA 
ČAK [| ZA SADRŽAJ TIH NEPOZNATIH IZVJEŠĆA "U KOJIMA 


SE KAO | U ŠIBENSKIM IZVJEŠĆIMA NAREDJUJE SVETKOVA= | 


NJE BLAGDANA KRISTOVIH MUČENIKA, NAŠEGA NIKOLE 1 
DRUGOVA." ODAKLE ZNA ZA SADRŽAJE ISPRAVA; KOJIMA SE 
NE ZNA NI POSTOJANJE? POGOTOVO, KAD SAM IZJAVLJUJE, 
DA "NEMA VJEROJATNOSTI, DA ĆE SE TA IZVJEŠĆA PRONA- 
ći." ON SMATRA, DA SU IH UNIŠTILI TURCI. MožDA  gr- 
SU, AKO SU POSTOJALA + TURGI SU UNIŠTILI MNOGA NAŠA 
SELA | GRADOVE | ZATRLI NEPROGIJENJENO BLAGO, ALI 
NAM NISU IŠŠUPALI SMISAO ZA ZDRAVU LOGIKU. 


ŽALIMO,ŠTO TE TVRDNJE NEMAJU SVOGA TEMELJA. 


BRIBIRSKI JE SAMOSTAN PORUŠEN 1523. NešTO 
PRIJE TOGA POBJEGLI SU REDOVNICI 1Z SPOMENUTOG: SA+ 
MOSTANA U ŠIBENIK | SOBOM PONIJELI NEKE PREDMETE.TA 
KO JE U ŠIBENIK DONESEN | BRIBIRSKI BREVIJAR, KOJI 
SE U ŠIBENSKOM ARHIVU VODI KAO KODEKS BR. 32, | KO 
DEK$ BR. 7 TAKODJER JE IZ BRIBIRA. UPADA U OŠI, DA 
NI U JEDNOM H# U DRUGOM NEMA NI SPOMENA 0 BL eNiKOL4. 


(POSTAVLJA SE PITANJE, KADA JE“ NAPISAN BRI- 
BIRSKI BREVIJAR. O. CRNICA KATEGORIČKI TVRD! 1304. 
DAKLE, MNOGO PRIJE NEGO SE DBLe NIKOLA RODIO: AKO JE 
TO TOČNO ONDA DOISTA NIJE MOGLO U NJ UĆ#E IZVJEŠĆE 
O MUČENIŠTVU BL. NIKOLE. TAKO BI DRIDIRSKA ŠUTNJA O 
BLAŽENIKU DILA RAZUMLJIVA. 
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O. CRNICA NIJE REKAO NA ČEMU ZASNIVA“ SVOJU 
TVRDNJU, AKO SE OSLONIO NA DON KRSTU STOŠIĆA, ONDA 
SE JE SKUPA S NJIM PREVARIO. 1/ . STošić SE POZIVA 
NA PRVI LIST KODEKSA | KAŽE, DA JE NAPISAN 1304.Iz= 
GLEDA» DA GA JE POVRŠNO. PREGLEDAO« DA JE GOLJE GLE- 
DAO, VIDIO BI, DA JE TO GODINA SMRTI BANA MLADINA . 
NA ISTOM LISTU NAVODI SE GODINA I4If. KAO = GODINA 
SMRTI DRIBIRSKOGA KNEZA VLADISLAVA + PREMA: TOME JE 


OČITO, DA BREVIJAR» NIJE NAPISAN 1304. NEGO PO Svog 


PRILICI OKO 1411., U ISTO VRIJEME, KAD 1 ŠIDENSKI 
A MOŽDA JE ČAK 1 MLADJI. | KALENDAR MU JE POTPUNO 
JEDNAK KALENDARU ŠIBENSKOG BREVIJARA « BREVIJAR JE 
BIO U UPORADI.SIGURNO DO 1499. JER JE TA GODINA U= 
PISANA KAO GODINA SMRTI MUNITA, SINA DRIBIRSKOG KNE 
ZA PAVLA. NIJE ISKLJUČENO, DA SE UPOTBEBLJAVAO SVE 
DO DJEGA IZ BRIDIRA OKO 1520.G0DINE. 


DA DRIBIRSKI BREVIJAR NIJE NAPISAN 1304. 
SVJEDOČI F1 ČINJENICAy ŠTO SE U NJEMU NALAZI NA+ 
PISAN PROPI$NIM REDOSLJEDOM, #4 OFIOLUJ SV. LUDOVIKA 
TOLOSANI, FRANJEVCA, NJEGA JE KANONIZIRAO IVAN 
XX11. IT.SVIBNJA 1317. 


ZANIMLJIVO JE, DA JE MNOGO BOLJE UZČVAN OD 
ŠičENSKOGA« MOŽDA 1 TAJ PODATAK NEŠTO DOPRINOSI 
TVRDNJI; DA JE MLADJI OD NJEGAy A KAMO LI, DA DIOD 
NJEGA DIO STARIJI ZA PREKO STO GODINA 


U KALENDAR BRIBIRSKOG BREVIJARA UNESEN JE 
1 BLAGDAN BEZGREŠNOG. ZAČEĆA MARIJINA. NJEGA JE 0= 
Boi 4 BAF : 
F4 a : 
I/ Don KRSTO STošićs RUKOPISI KODEKSI SAMOSTANA 
SV.FRANJE U ŠIDENIKU,OROATIA SACRA, ZAcREn, 
3933.,0R+ 5, STR. 39 


DOBRTO ISTOM SIKSTO IV. 1476.GODINE+ U BREVIJAR SU 
NAKNADNO DODAVANI # DOMAĆI SVECI. NO NAŽALOST O DL 
NIKOLS NEMA NIGDJE Ni TRAGA. NI SPOMENA DA JE GLe 
NIKOLA DOISTA BH0 ŠTOVAN U BRIBIRUy KAKO TVRDI 0+ 
CRNICAy BILO DE BAREM NEŠTO ZAPISANO U BREVIJARU . 
KAD SU REDOVNICI SPOMENUTOG SAMOSTANA UNOSILE U 
BREVIJAR DLAGDANE DRUGIH BOŽJIH UGODNIKAy ZAR TO 
NE DI DEHLI UČINILI # ZA DL. NIKOLU, DA JE UISTINU 
DIO ŠTOVAN? PREMA TOME O ŠTOVANJU DL-NIKOLE U BRI- 
BIRU NE ZNAMO NIŠTA. TO JE JOŠ ČUDNIJE, AKO SE STA 
VIMO NA STANOVIŠTE O« CRNIGE, KOJI KAŽE, DA JE DIO 
SIN DRIDIRSKOG SAMOSTANA. DOK GA JE ŠIGENIK SVEŠA«“ 
.NO SLAVIO U TO VRIJEME, DOTLE BRIBIR POSVE ŠUTI .MO 
ŽDA JE TO JEDAN.OD JAČIH DOKAZA, ODAKLE JE DIO DL+ 
NIKOLA TAVILIĆ» ' 


i 


VIDJELA SMOy DA Os CRNICA TVRDig KAKO . SU 
NEKA IZVJEŠĆA, KOJA SE NALAZE U ŠIBENIKU DONESENA 
12 BRIBIRA. PREDPOSTAVIMO, DA JE TAKO. U TOM SLU- 
ČAJU OSTAJE NESHVATLJIVO, DA NITKO OD BRAĆE NIJE 
POKUŠAO ISPRAVITI U NJIMA POGREŠKU, KOJA SE UPONKIO 
PONAVLJA U SVIM PRIJEPISIMA, DA JE NIKOLA IZ ŠIBE= 
NIKAy. DALMATINSKOGA “GRADA ČAK, AKO &E TE RIJEŠI DO 
TADA NISU U NJIMA NI NALAZILE ZAR BRIBIRSKI | OGI 
NISU ZNALI, ŠTO ŠIBENČANI O NJEMU GOVORE 1 DRŽE ? 
I "DA Bt IM TO BILO SVEJEDNO? TEŠKO JE VJEROVATI .BIO 
B# SE SIGURNO NAŠAO NETKO TKO B4 UPOZORIO NA 
* SVETU OTIMAČINU FANATIZIRANIH ŠIBENČANA, PA BI TO 
ZAPISAO» MAKAR S NEKOLIKO SLOVA,» BAREM NA JEDNOM 
LISTU NEKE PERGAMENE«. A OVAKO = NIŠTA 1 I 

SVE U SVEMU JASNO JE KAO SUNCE, DA BL. Ni> 
KOLA NIJE 12 BRIBIRA NI S NJEGOVA PODRUČJA NEGO iZ 
ŠIBENIKA. i i 


(TU 


A KASNIJE TAVILIĆ. RAZLOG PROMJENE. BILA 
"DA JE BL. NIKOLA POTOMAK STARE HRVATSKE 


u 


He 


TRI POSEBNA PITANJA. 


2. 


PREZIME BLAŽENOG NIKOLE. 
a 
DO DANAS SU SE ODRŽALA DVA OBLIKA PREZIMENA 
BL. NIKOLEs TAvILIĆ 1 TAVELIĆ. KOJI JE PRAVI OBLIK? 
| TU SE MIŠLJENJA RAZILAZE. POKUŠAT ĆEMO TO PITANJE 
preTi NA ČISTAC. 


1. - UVID U PITANJE, 


i 


U POSTUPKU ZA POTVRDU KULTA i880-1389. PRE= 
ZIME BL. NIKOLE PISALO SE DO XI; SJEDNiCE TAVELIĆ , 
JE SPOZNAJA, 
OBITELJI TA 
VILIĆ, A NE TALIJANSKE TAVELLI, KAKO SE U TO VRIJE“ 


ME MISLiLO» 

KAD sE 1933, PONOVNO POČELO PISATI O BLeNi- 
KOLig PREZIME MU SE PISALO TAVELIĆ TAKO JE NAPIiSA=- 
NO £ ONA ZAVJETNOM OLTARU BLoNIKOLE U JERUZALEMU i 


TO NA DVA MJESTA. TAJ OBLIK PREZIMENA NALAZIMO 1 U 
DRUGIM PUBLIKAGIJAMA TOGA VREMENA » 
1939. NAPISAO JE DR+ O-.BERNARDIN — POLONIJO; 


FRANJEVAC = KONVENTUALACy PRVI VEĆI ŽIVOTOPIS BL.NL 
KOLE. DOTAKNUO SE 1 PISANJA PREZIMENA. DOŠAO JE DO 
ZAKLJUČKAg DA JE ISPRAVNIJE PISATI TAVILIĆ«. NJEGOVO 
JE MIŠLJENJE USVOJIO 1 DReJOSIP ANDRIĆ, ONDA NAJVE= 
ĆI ŠIRITELJ ŠTOVANJA BL. NIKOLE. "UZA NJ SAM PRISTAO 


3] 3 
a 28 “ 


KOJA = PIŠE DR» CRNICA = | GODINE 1940. pisao TAVI= 
LIĆ, PREMDA ME JE STVAR IZGLEDALA SUMNJIVA. ŠTO saM 
VIŠE PROUČAVAO PITANJE BL: NIKOLE, TO ME SE OVAJ ZA 
KLJUČAK ČINIO LABAVIJIM, PA 
LJITO PROUČIM."  I/ 


HISTORIJSKA SEKCIJA PRI SV. ZBORU OBREDA NI 
JE TO PITANJE DEFINITIVNO RJEŠILA. "NE ZNAMOg KOJIM 
SE JE ODLIKOM (PREZIMENA) SLUŽILA Nu EGOVA QBt- 
TELJ +" 2/ U POMANJKANJU DRUGIH DOKAZA, ONA SE OSLO 
NILA NA DVA ARGUMENTA, KOJA IZNOSI DR.CRNICAL 3/ Za 
TO GA PIŠE TAVELIĆ+ NO OČITO JEg DA JE OSTAVILA 
TVORENA VRATA ZA EVENTUALNU KOREKTURU. 4/ 


ZA 0. CRNICU SU ODLUČNA DVA DOKAZA. ZA' PR= 
VOGA SE POZIVA NAz "IL NUOVO ORONISTA Di 5EBEN1003" 
1897./ 98., 185. Tu SE OPISUJE GDLUKA ŠIBENSKE OP 
ŠINE iz 1398. KOJOM SE IMENUJJE ZA ZASTUPNIKE GRADA 
ŠIBENIKA PRIGODOM SVEČANOG DOLASKA KRALJA S13ISMUN- 
DAg IVAN NAPLAVIĆ 1 IVAN TAVELIŠ. KAKO SE VID!y PI- 
SANO JE TAVELIĆ A NE TaviLIĆ. 


DRUGI MU JE DOKAZ ISPRAVA O POGODBI ZA GRAR 
NJU ŠIBENSKE KATEDRALE Op 21 “ SVIBNJA 1430: U uco=« 
VORU SE SPOMINJU DVA TAVELIĆAS CVJETKO 1 MIHAEL .DA= 
KLEg 1 OVDJE TAVELIĆ, A NE TAVILIĆ. O. (CRNICA ISPRA 
VNO ZAKLJUČUJE,. DA JE PRAVI OSLIK PREZIMENA ONAJ,KO 
JIM SE SLUŽI NJEGOVA NAJBLIŽA RODBINA. "NJIMA NITKO 
_—_———————————— 
I/ CRNICA:z ŽIVOT, ŠTOVANJE 1 MILOSTI BL.N. T-,STR.6 
2/ POSITIO SUPER MARTYRIO«.... STR. 4 
3/ IBiDmM. 
4/ |\BiDEM. 


SAM ODLUČ!Og DA GA TEME 


O _ 


DONOSI TUDJINo TALIJANg PIER ANTONIO FENZI. | 


A 


NE ĆE POREĆI, DA NISU ZNALI, KAKO TRADA PISATI NJI- 


HOVO PREZIME." |/ "ZBOG TOGA U BUDUĆE TREBA PISA- 
TI JEDINO OBLIK TAVELIĆ. TIM SE OBLIKOM ON SAM SLU- 
ŽIO U ŽIVOTU" 2/ TAKO O. ANTE CRNICA. 


Dem UPOZORENJA. 

ŠTO SE TIČE PRVOG DOKAZA, OGU CRNIGI JE SVA. 
KAKO POZNATOg DA OBLIK TAVELIĆ U SPOMENUTOJ REVIJI 
ZBOG 
TALIJANSKOG IZGOVORA 1 ZBOG TALIJANSKE OBITELJI U 
ŠIBENIKU TALIJANIMA VE TAJ OBLIK MNOGO DLiŽi «UPRAVO 
ZBOG TOGA BIO JE NEKO VRIJEME U ZADLUDI | ŠIBENSKI 
DISKUP FOSCO. OSIM TOGA FENZg PO VLASTITOM PRIZNA“ 
NJU NE PIŠE PO "SLUŽBENIM ISPRAVAMA»! NEGO PO NEKIM 
STARIM RUKOPISIMA DEZ KRONOLOŠKOG REDA . 


O. CRNICI SIGURNO NIJE NEPOZNATO, DA  DoMI= 
NIK ZAVOROVIĆ DONOSI PRIJEPIS UPUTEy KOJU JE DOBIO 
IVAN OD OPĆINE ZA: SPOMENUTO POSLANSTVOy KOJE JE. iš 
LO PRED SIGISMUNDA. ZAVOROVIĆ GA U TOM PRIJEPISU 
PIŠE TAVILIĆ, A NE TAvELIĆ. OSIM TOGA ZAVOROVIĆ SPO 
MINJE IVANA vEG 1395. 1 1397. ona PUTA PIŠE GA TA- 


OVILIĆ, A NE TAVELIĆ. T SE ISTO PONAVLJA MNOGO PUTA 


KOD ZAVOROVI ĆA U KASNIJIM GODINAMA. 


MALO JE ČUDNO MA DA JE RAZUMLJIVO, ZAŠTO 
OVDJE O. CRNICA RADIJE POKLANJA SVOJE POVJERENJE 


o FENSI-U NEGO ŽAVOROVIĆU. ON JE BLAŽENIKOVO  PODRI- 


JETLO HTIP SVAKAKO IZVESTI IZ VELIMA KRAJ BRIBIRA, 


I/ CRN1oa+ ŽIVOT, ŠTOVANJE PK MILOSTI DL.N.T.STR+ 7 


2/ CRNICA: HISTORICO-IURIDICA DILUGIDATIO++.STR=27 


# 34 


A TAMO NEMA TAVILIĆA NEGO TAVELIĆA. ZAVOROVIĆ 

BIO HRVATy IZ BRIBIRA, OD PLEMENA ŠUBIĆA 1 DONOSI 
PRIJEPISE SLUŽBENIH DOKUMENATA. SVE JE TO O+ CRNI CA 
ZANEMARIO 1 TAKO TUDJE POGREŠKE UKLOPIO U SVOJE 
PREDPOSTAVKE. 


JE 


3. KONSTATACIJE. 


\ 


ZA NAS JE ZAVOROVIĆEVO SVJEDOČANSTVO DRAGO= 

.GJENO. U SVAKOM SLUČAJU MJERODAVNIJI JE NEGO FENZI. 

No UZ ZAVOROVIĆA VRIJEDNO JE SPOMENUTI | NAŠEG PO-- 

VJESNIČARA LUGIĆA. ON JE ISTO TAKO KAO 1 ZAVOROVIĆ 

IMAQ U RUCI DOKUMENTE» KOJE ČESTO DONOSI! U PRIJEPI= 
SU. | ON UVIJEK IMA OBLIK TaviLić. I/ 


Iz OVođa JE OČITO, DA PRVI DOKAZ OCA: CRNICE 
NEMA NAROČI TU SNAGU+ 


DRUGI DOKAZ POČIVA NA UGOVORU O GRADNJI Ši 
BENSKE KATEDRALE OD 21. SVIBNJA 1430. U NJEMU SE 
SPOMINJU GVJETKO 1 MiHAEL TAVELIĆ. DOKUMENTI O GRAD 
NJI ŠIBENSKE KATEDRALE NALAZE SE U NAGIONALNOJ BI- 
BLIOTECI U BEČU. 


ZNAČAJNO JE» AKO VEĆ NIJE I POSVE ODLUČNO, 
DA SE JEDINO U TOM UGOVORUy MEDJU OSTALIM  DOKUMEN- 
TIMA,. NALAZE OBLIK TAVELIĆ, A U SVIM OSTALIMA, GDJE 
SE TA IMENA SPOMINJU, PIŠE TAVILIĆ. TAKO SE NA PR:U 
ISPRAVI O OSTAVŠTINE MAJSTORA PRIBILA ZA | ŠIBENSKU 
KATEDRALU OD 2.VELJAČE 1426. NAVODI ONAJ ISTI MIHA- 
EL, ALI SADA TAVILIĆ. ISTO TAKO 6.LIPNJA+g' 
1/ Lucić: De REGNO DALWVATIAE»ET CROATIAE LIBRI SEX, 


AMSTERDAM, I GoD: 139 »1400, 1403 (NA DVA MJE 
a i42i, (Na TRI MJESTA 


-.3| = 


MM ikLe : SVEGA |6 DANA NAKON SLUČAJA NA KOJI SE POZIVA 


o. CRNICA, TO SE PREZIME PIŠE TAVILIĆ. RADILO SE O 
TOM» DA SE ODREDI MJESTO NA KOJEM ĆE SE ZIDATI DA- 
NAŠNJA KATEDRALA. PRISUTNI SU BILI BISKUP BOGDAN 1 
10 PLEMIĆA. MEDJU NJIMA JE IVAN 1 MIHAEL TAVILIĆ, A 
NE TAVELIĆ. U TRI OSTALA DOKUMENTA O GRADNJI KATE 
DRALE TAKODJER SE NALAZI OBLIK TAviLić. 


PREMA TOME U SVIM POZNATIM SPISIMA O  GRAD+= 


NJI KATEDRALE OBLIK TAVELIĆ DOLAZI JEDAN JEDINI PUT 
A MNOGO PUTA OBLIK TAVILIĆ. KAKAV SE NAMEGE ZAKLJU- 


“ 


= ŠAK? DA PISAR TAJ PUT NIJE PREZIME TOČNO ZAPISAO + 


PREVARIO SE. GREŠKA SE OSVETILA NA'O+« CRNICI+ 


P. ŽELuUKO LONČAR, FRANJEVAC - KONVENTUALAG, 
POTRUDIO SE, DA IZBROJIg KOLIKO PUTA U DO SADA POZ- 
NATIM ISPRAVAMA DO ZAKLJUČNO 1429. DOLAZI JEDAN» A 
KOLIKO DRUGI OBLIK+ OBLIK TAVILIĆ DOLAZI 39 PUTA, A 


TAVELIĆ DVA PUTA. NA ŠTO SE IMAMO PRAVO VIŠE OSLO= 


E 


SE VišE 


NITI? 


NAGLAŠAVAMOs DA. JE UPRAVO RAZDOBLJE DO 1430 
POSEBNO ZANIMLJIVO 1 ODLUČNO». TO JE VRIJEME, KAD JOŠ 
ŽIVE RODJENA BRAĆA BL: NIKOLEs KOJE ĆE NEKOLIKO GO= 
DINA KASNIJE OSOBNO VIDJETI SV.JAKOV MARKIJSKI «| ON 
IH ZOVE  TAVILIĆ, A NE TAVELIĆ, ALI KAO STRANGU NE 
DAJEMO MU POSEBNU VAŽNOST U OVOM PREDMETU. UPIREMO 
SIGURNIJE NA NAŠE HRVATSKE IZVORE. 


KONAŠNO RADO IZVJEŠĆUJEMO OCA CRNICU I SVE 
ONEgy KOJI TO JOŠ NE ZNAJU, DA U ARHIVU SIBENSKOG SA 
MOSTANA SV.FRANJE 'POSTOJE ORIGINALNE PERGAMENE IZ: 
1406, 1414, 1415, 1422, 1424, 1426. 1 1427. GODINE. 
OD NAVEDENIH ZA NAS JE NAJDRAGOCJENIJA ONA 12 1426+ 


32. 


S DATUMOM 22. TRAVNJA. NA NJOJ POSTOJI VLASTORUČNI 

POTPI6 S IMENOM GRGUR, A PREZIMENOM TAVILIĆ. Navon 
GLASI:"EGO GREGORIUS TAUILICH, ExAM. ( EXAMINATOR ) 
MANUM MEAM MISI; " I/ TO HRVATSKI ZNAČI: = VLA- 
STORUČNO ! ' 


4 


ZAKLJUČUJEMO PITANJEM: DA LI JE ON ZNAO KA- 
KO SE ZOVE ?: 


UsPUT REČENO, SPOMENUT! GRGUR" BIO * SE “VEĆ 
1414. MEDJU SUCIMA GRADA ŠIBENIKA. To JE VIDLJIVO iZ 
PERGAMENE BR. XVIII. TO POGOTOVO UTVRDJUJE VJERODO 
STOJNOST NJEGOVA POTPISA U KOME PIŠE: DA JE SUDAC. 
KONAČNO # U OVOJ PERGAMENI PIŠE TAVILIŠ,A NE TaveLić, 


GRGUR JE SUVREMENIK BL.NIKOLE. NE TičE NAS 
SE U KAKVOJ JE RODBINSKOJ VEZI S NJIM. MI O TOM NE 
RASPRAVLJAMO « NO NJEGOV VLASTORUČNI POTPIS Mt jeo 
KAO DA SE JE POTPISAO | SAM BLAŽENIK«. A TO znači. 
TAVILIĆ se zove. 


4.- KONFRONTACIJA , Bi ZAKLJUČAK 


0. CRNICA OSLANJA SVOuu' TVRDNJU NA JEDAN JE 
DINI UGOVOR O GRADNJ! ŠIBENSKE KATEDRALE I NA STRAN. 
CA FENZI-A. TO JE SVE. MI ZA NAŠU .TEZU IZNOSIMO OVC: 


|.- SVI SPISI O GRADNJI ŠIBENSKE KATEDRALEg 
OSIM SLUČAJA NA KOJI SE POZIVA O:CRNIGA, 
VPOTREBLJAVAJU OBLIK TAVILIĆ. 


; i j Pa E: 


I/ ARHIV SAMOSTANA SV. FRANJE U ŠIBENIKU, PERGAMENA 
XXV, 1426. 


Ze 


4,- 


pora 


POVJESNIČAR DOMINIK ZAVOROVIĆ UVIJEK PJ 
ŠE TAVILIS, BILO DA GOVORI O NAŠEM BLA= 
ŽENIKUy BILO O NJEGOVOJ OBITELJI. 


HISTORIČAR LUCIĆ TAKODJER UVIJEK = PIŠE 


OBLIK TAVILIĆ. 


U DO SADA POZNATIM, NAJVAŽNIJIM ISPRAVA 
MA DO 1430. osLik TAviLIĆ NAVODI sE 39 
PUTA, A TaveLić SAMO DVA PUTA. 


KONADO POSJEDUJEMO AUTOGRAM GRGURA  TA= 
VILIĆA 12 1426. KOJI SE ČITLJIVO POTPI 
SAO PREZIMENOM TAVILIG. 


KAKO SE, DAKLEg ZVAO BL. NIKOLA? 


O.CRNICA ZAKLJUČIO JE SVOJE IZLAGANJE OVAKO: 


"PROPTEREA 
EHDUM EST UNIGE FORMA Tavelić, GUAM IPSE QUOQVE IN 


ps 


iN POSTESUM COGNOMEN EIUS 


SLAT 


A SUA ADHIBEBAT«" [/ .To ZNAČI: UNAPRIJED NJEGO» 


PREZIME TREBA PISAT! JEDINO OBLIKOM 


TAVEL 6. JER 


IE ON SAM TAJ OBLIK U Živoru UPOTREBLJAVAO o» 


Mi ćemo SVOJE IZLAGANJE 
NJEGOVOM REČENICOM, 


ZAKLJUČITI = UPRAVO 
ALi S JEDNOM MALOM #ZMJENOMS 


NE TAvEeLIća NEGo TAVILIĆ o 


trkktbtktkrkkt 


+ ++tr++1+ 


\ 


TRI POSEBNA PITANJA. 


Ba 


3. 


KOJEMU JE OGRANKU FRANJEVAČKOG REDA 
PRIPADAO BL. NIKOLA TAVILIĆ 7 

paama e oj a O nona 
NEOSPORNO JE, DA JE BL» NIKOLA TAVILIĆ SLA> 
.VA 1 PONOS CIJELOGA FRANJEVAČKOG REDA. SVAKI JE CVL 
JET UKRAS CIJELOGA STABLA + NO ULOŽILO SE MNOGO NA+ 
PORA, NAPISALO PUNO STRANICA, A SASULO SE NEŠTO | 
UVREDA NA RAČUN TVRDNJE, DA JE ON PRIPADAO OGRANKU 

FRANJEVACA KONVENTUALACA. 


BILI BISMO ŠUTKE PREŠLA PREKO OVOG PITANJA, 
DA Oe CRNIOA NIJE U SVOM DJELU: "BL, Ni 
NAŠ UZORg" NA STR. 60 NAPISAO OVOš "...-ONDA JE NE- 
SUMNJIVO, DA JE BL. NIKOLA ZA ŽIVOTA PRIPADAO OPSER 
VANTSKOJ STRUJI! e" KNJIGA NIJE IZIŠLA 1940,NEGo 
1960.GODINE. DA TO POVRŠNOM ČITATELJU NE B! !ZMAKLO, 
ON JE TU REČENICU 1 PODCRTAO. AKO JE O. CRNIGA TAKO 
UPORAN U PISANJU HISTORIJSKIH NETOČNOSTI, NE" MOŽE 
NAM NITKO ZAMJERITI ŠTO ĆEMO 1 Mi JOŠ JEDNOM PONO- 


“VITI POVJESNU ISTINU. 


KRATAK POGLED U POVIJEST FRANJEVAČKOG REDA. 


SV. JE FRANJO OSNOVAO TRI REDA. PRVI JE PO+ 
ČEO: FORMALNO OPSTOJATI 16. IV. 1209., pRugi_ 1212.; 
A TREĆI 1221 .GODINE. PRVOM REDU DAO JE IME MANJA 
BRAĆA. DANAS TAJ RED BROJI OKO 44.000 čLANOVA .DRUGI; 


KOLA TAVELI& 


, asd . 


š 


, 5 


ženski RED, UŠAO JE U POVIJEST POD NAZIVOM " KLARI- 


= SE." DANAS IH UKUPNO MA OKO 13.000. TREĆI. SE  RAZ- 
ODVAJA NA DVIJE SKUPINE: TREĆOREDCE, KOJE ŽIVE U SA+ 
MiosTAnu, TE SE PO NAČINU ŽIVOTA NE RAZLIKUJU OD PR= 
= vogA REDA 1 SVJETOVNI TREĆOREDCI, KOJI ŽIVE U SVI- 
 JETU+ DANAS TREĆOREDCI U SAMOSTANIMA BROJE OKO 1600 
= REDOVNIKA # OKO 80-100.000 čAsNIH SESTARA.  SVJETOV 
NIH TREĆOREDACA IMA OKO 3000.000 čLANOVA + 


kh 


OVDJE JE U PITANJU SAMO PRVI RED. 


sA BOLNA JE | NIKADA DOVOLJNO OPLAKANA ŠINJENI 
oca, DA JE TAJ RED KROZ SVOJU POVIJEST DOŽIVIO DUBO= 
KE POTRESE, KOJI SU RAZBILI NJEGOVO JEDINSTVO «MISA- 
oma RAZILAŽENJA U POGLEDU ZAVJETA SIROMAŠTVA NA  SA- 
MOM POŠETKU 1 KASNIJE NADOŠLI RAZLOZI DOVELI SU GOD 
[415. Do DJELOMIČNEg A 1517. DO DEFINITIVNE = DIOBE 
BEDA. DIOBA JE STVORILA DVA SPEČIFIČNA NAZIVA ZA PR 
ov RED: FRANJEVCI KONVENTUALCI 1 FRANJEVCI OPSERVAN 
= T4. NAZIV. "OPSERVANT" OZNAČUJE FRANJEVCA g. KOJI = SA 
SVOM sTRoGošću, BEZ IKAKOVIH UBLAŽENJA, VRŠI ZAVJET 
SIROMAŠTVA « IME "KONVENTUALAO" OZNAČUJE REDOVNIKA 
ZANJEVCA, KOJI SE U VRŠENJU ZAVJETA SIROMAŠTVA SLU 
1 UBLAŽENJIM. SV. STOLICE. 


e 


nv 
* 


OVDJE NIJE MJESTO, DA GOVORIMO O POVJESNOM 

= ZNAŠENJU IMENA "KONVENTUALAC". Op 1517. OVAJ NAZIV. 
= OZNAČUJE MANJU BRAĆU OD KOJE SU SE ODJELILI BRAĆA 
 OPSERVANTI + | 


s 


1528. DOŠLO JE DO CIJEPANJA MEDJU BRAĆOM OP 
SERVANTIMA. NIKAO JE TREĆI OGRANAK FRANJEVAČKOG RE-_, 
DA, FRANJEVG! KAPUGINI. OVI SU DUŽE VREMENA BILI 
POD JURISDIKGILJOM BRAĆE KONVENTUALACA, DOK NISU DO= 


BILI SAMOSTALNU UPRAVU« U PITANJU DL. NIKOLE TAVI 
LIČA ONI NE DOLAZE U OBZIR» JER ZA NJEGOVO VRIJEME 
NISU POSTOJALI. 


KAKO. JE ZAPOČELO? 
koži otisla egša LP baki kodivčk 


1368. POVUKAO SE U SAMOĆU BROGLIANO, = DANAS 
COLFIORITO IZMEDJU FOLIGNA 1 CAMERINAy S JOŠ TRI I= 
LI ČETIRI SLJEDBENIKA, DRAT LAIK, KONVENTUALAC,PAU= 
LUCIJE TRINCI. ŽELJA MU JE BILA; DA PRAVILO SV.FRA< 
NJE VRŠE SVOM STROGOŠĆU, DEZ IKAKOVIH POVLASTICA 1 
UBLAŽENJA . STARJEŠINE SU NA TU POJAVU BLAGONAKLO NO 
GLEDALI. REVNIJA DRAĆA DILA SU SAMO DLAGODAT ZAJED= 
NIGE. RADO SU IM STAVLJALI NA RASPOLAGANJE OSAMLJENE 
1 SKROMNE SAMOSTANČIĆE. No oN1 su BILI POSVE OVISNI 
O POGLAVARIMAy KOJI SU SE SKRDILI ZA NJIHOVE POTRE- 
BE» SVAKI OD NJIH MOGAO JE BITI U SVAKO VRIJEME OD 
STARJEŠINE PREMJEŠTEN U DRUGI EREMITORIJ ILI POZVAN 
NATRAG U SVOJ SAMOSTAN: | LAT 


SLJEDBENICI SU SE MALO POMALO UMNAŽALI i Ni- 
KLO JE VIŠE TAKOVIH POSTOJBINA, STARJEŠINE SU IM , 
ŠTO JE DILO KOBNO, MALO POMALO PREPUŠTALI NEKE OVLA 


STI. TAKO SE UNUTAR REDA FORMIRALA NOVA STRUJA, KO- 


JOJ JE PAULUCIJE TRINCI POSTAO "UTEMELJ1TELUJ, GLAVA - 


1 OTAC." [/ ONI su seni POSTAVILI GLAVNU ZADAĆU,DA 
POVRATE RED U PRVOTNU STROGOST U VRŠENJU ZAVJETA SI 
ROMAŠTVA + i 

B I A ž . 


L/ MARIJAN 12 FRRENZE, OPSERVANT. 


1388-90. NASTALO JE SLIČNO STRUJANJE U FRAN 


OGUSKOJ « BUNTOVNI FRANCUSKI DUH IZVOJEVAO JE SEBI NA 


SABORU U U KONSTANZU, U ŠVICARSKOJ, 1415. IZVJESNU 
SAMOSTALNOST 1 NEOVISNOST O VRHOVNOJ UPRAVI REDA, 
ZAKITIO SE ZVUČNIM IMENOM OPSERVANC IJE | DJELOMIČNO 
RAZBIO JEDINSTVO REDa. 


ONIKAKOVE VEZE S POKRETOM PAULUGIJA TRINCI 
NIJE IMAO POKRET ZA UŠVRŠĆENJE REDOVNIČKE — DiSCI= 
PLINE U BOSNI, KOJI JE RANIJE POČEO, A VODIO GA JE 


DUGOGODIŠNJI BOSANSKI VIKAR FRA BARTUL 17 ALVERNE, 
ČOVJEK NEODIČNO VELIKIH SPOSOBNOSTI 1 ČVRSTE STEGE. 


Mo. CRNICA ZAMAGLJUJE ISTINU, KAD OVAJ POKRET POlS= 
| TOVJETUJE S POKRETOM PAULUĆIJA TRINZI U ITALIJI ON 


JE POČEO NEOVISNO O NJEMU ! PRIJE NJEGA. NIJE IŠAO 


(ZA TIM, DA IZDVOJI POJEDINCE ŽELJNE SAMOĆE 1 POTPY4 
0. NOG SIROMAŠTVA; NEGO DA NA TOM PODRUČJU PROVEDE DO 
SLJEDNO .1 JEDINSTVENO VRŠENJE POSTOJEĆIH KONSTITU= 
= CIJA, DODRONAMJERNI | HVALE VRIJEDNI POKRET PauLu= 
> CIJA TRINGI KASNIJE SE NAŽALOST PRETVORIO U SEPA+ 


RATISTIČKI POKRET, KOJI JE NAJPRIJE TRAŽIO NEOVIS= 
NOST O ZAKONITIM STARJEŠINAMA, A ONDA ZAHTJEVAO U- 


PRAVU REDA U SVOJE RUKE. U BOSNI O TOM NEMA  NIKA= 
KOVA TRAGA. 


POKRET PAULUCIJA TRINZI ŠIRIO SE NAJPRIJE. 


| TAMO, GDJE JE | NIKAO, U. ITALIJI: Ovako SE TO On= 
> VIJALO, NAVODE DONOSIMO PREMA GLASOVITOM DJELU LU= 
= KE WADDINGA, OPSERVANTAž "ANNALES MINORUM ="! 


1368.- BRAĆA OPSERVANTI IMAJU JEDAN JEDINI 
SAMOSTANČIĆ. "BRUGLIANUMyOMN1UM PRE 
MUS = " BROGLJANO,PRVI OD SVIH. 
( AD anu. 1368.,n. 13 ). 


a ZB a 


1374.= IMAJU "SEX HUMILIA TUGURIOLA" ŠEST 
SKROMNIH SAMOSTANČIĆA. (An ANN.1374, 
N. 18) 


1379.— "NOVELLUM GERMEN REGULARIS OBSERVAN= 
TIAE NON SE EXTENDERAT EXTRA UMBRJAE 
FINES" = NOVO SJEME OPSERVANCIJE NI= 
JE SE PROSTIRALO IZVAN GRANICA UMBRI 
JE. ( AD “ANN. 1379. 1. 5) 


1380.- OPSERVANTE SU BILI "IN DUODECIM G0E- 
NOBTIS INTRA PROVINOIAE S: FRANCISCI 
LIMITES ET ALTERO FORANI IN PROVIN = 
CIA MAROH1AE." = U 12 SAMOSTANČIĆA U 

: UMBRIJI 1 S JEDNIM U FORANU, MARKIu- 
SKOJ. PROVINCIJI +(AD ANN. 1380. nN.29) 


1405. BRAČA OPSERVANTI IMAJU "VIGINTI PAR= 
VA MONASTERIA IN QUIBUS TOTAM ITALI- 
AM PLUS MINUS CENTUM VIGINTI FRATRES 
MORABANTUR" = 20 MALIH SAMOSTANA U 


KOJIMA NA PODRUČJU CIJELE ITALIJE BO 


RAVE OKO 120 sRaćE. (AD ANN+1405.1.11) 


OVOM BRAČOM: UPRAVLJA PROVINCIJALNI VIKAR4KO 
JI JE OVISAN O PROVINCIJALU, A IMENUJE GA — GENERAL 
REDA. NISU'MOGLI BIRATI LOKALNE STARJEŠINE. OVI“ su 
BILI BIRANI NA KONVENTUALSKIM PROVINCI JSKIM KAPITU- 
LIMA. DO VREMENA SV.BERNARDINA SIJENSKOGA, 1402. 


DVIJE TREĆINE SLJEDBENJKA PAULUCIJA TRINCR BILI SU 


BRAĆA LAiCI. 


VAŽNO JE NAPOMENUTI, DA JE PAULUCI JE TRINCI 
DOBIO DOPUŠTENJE OD GENERALA, DA MOŽE PRIMATI NOVA- 
KE 1384., A_15.VIL.1385. DA SVOJE SLJEDBENIKE SMIJE 
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LATI U BILO KOJE MJESTO ITALIJE, BOSNE 1 KORZIKE. I/ 
Do 1388. OPSERVANTI NISU WOPĆE PREŠLI GRANICE ITALI= 
JE. OBZIROM NA NAŠE PODRUČJE PRVI NJIHOV SAMOSTANČ 16 
= SLUŽBENO SE SPOMINJE TEK 1430.G0DINE NA OTOKU UGLJA- 
ONU KOD ZADRA. 2/ . | 


h 
, 


Kk = Op 1368. + 1390. GODINE KONVENTUALCI SU US= 
= TUPILI OPSERVANTIMA OKO 20 SAMOSTANA, AL! NIJEDAN On 


dA 
5, 


IJIH NIJE BIO U DALMACIJI, BOSNI ILI PALESTINI. 


ji U PALESTINI JE FRANJEVAČKI RED 1370. OSTAO 
ONA JEDNOM JEDINOM REDOVNIKU» VRHOVNI STARJEŠINA REDA 
ŠALJE 1377. u PALESTINU FRA BARTULA IZ ALVERNE, BO- 
SKOG VIKARAy DA UREDI STATUTE ZA FRANJEVCE U Sv . 
EMLJI. USPUT REČENO, STATUTI SU BILI TAKO STROGI DA 
H NI SV. FRANJO NE BI BlO STROŽE PROPISAO,KAKO SVJE 
oDoši GOLUBOVIĆ. |Z TOGA JE JASNO; DA NI U Bosni Ni U 
PALESTINI NIJE BIĆA POTREBNA REFORMA PAULUCIJA TRIN- 
1. TU SU ŽIVJELI DISCIPLINIRANI KONVENTUALC I yKOJ IMA 
VE IZRAVNO UPRAVLJAO GENERAL REDA, PONOSAN NA STEGU 
(1 DUHOVNOST SVOJE POSLUŠNE BRAĆE. PRVI OPSERVANT , KO 
(J# JE POSTAO POGLAVAR SV. ZEMLJE BIO JE JAKOV DeLFi- 
NI POD Papom EuesnomM IV, 1434. GoDinE. 


f TAKO STOJI STVAR S POKRETOM PAULUCIJA TRINCI 
a ITALIJI, PALESTINI, BOSNI 1 DALMACIJI U VRIJEME BL, 
NIKOLE TAVILIĆA. 


B4 FALOGI=PULIGNANI£ IL BEaTO PAuLUceto TRINGI Di 
FOLIGNO E 1 MINORI CONVENTUALI, FoLiano, 1926., 
STR. 89 
= BULL.FRANC .SBARALEA-EUBEL, Sv.IV, BR. 1891 A 


“de 


ODNOS IZMEDJU BL. NIKOLE TAVILIĆA 
l 


POKRETA PAULUCIJA TRINCI. 

ame ram ovna Mom sme a sam SABRA 

VEĆ SPOMENUTI REFERAT Sv. KONGREGACIJE O- 
BREDA BILJEŽI, DA JE BL. NIKOLA TAVILIĆ OTIŠAO U 
Bosnu oko 1372. GODINE. TAMO JE PREMA ŠiBENSKOM iz 
VJEŠĆU BORAVIO 12 GODINA. IZ PISMA Pe GERARDA CAL= 
VET-A DOZNAJEMO» DA JE U JERUZALEMU ŽIVIO "VišE Go 
DINA," KAD JE ZAPRAVO OTIŠAO 12 BOSNE 4 STIGAO U 
PALESTINUg NE MOŽEMO NIČIM UTVRDITI. NO, AKO JE U 
PALESTINI ŽIVIO VIŠE GODINA; ONDA JE TAMO MORAO STI 


ĆI BAREM NEKOLIKO GODINA PRIJE SVOJE MUČENIČKE SMR 
TI» KOJA JE USLIJEDILA 1391. 


IZ DOSADAŠNJEG RAZLAGANJA «JE JASNO: 


|.- DA Do 1390.G0DINE NA PODRUŠJU "PROVIN= 
GIJE "SGLAVONIAE, ": KOJOJ JE PRIPADAO BL. NIKOLA TA 
VILIĆ, NIJE BILO NI JEDNOG SAMOSTANA SLJEDBENIKA 
PAULUCIJA TRINCI. PRVI SE SLUŽBENO SPOMINJE TEK 
1430. GODINE. 


2.- DA DO 1388. NIJEDAN PAULUGIJEV SLJED = 
BENIK NIJE PREŠAO GRANICE ITALIJE... 


, 
03.- OVIMA DODAJEMO TREĆU ČINJENICU: PRVI 
PAULUCIJEV PRISTALIGA U PALESTINI, ZA KOJEGA ZNA= 
MOgBIO JE DRUG BL-NIKOLEy PETAR 1Z NARBONE U FRAN= 
USKOJ. ZA NJEGA 1 SAMO ZA NJEGA TVRDI -ŠIBENSKO IZ 
VJEŠĆE, ZATIM  OPSERVANT MARKO IZ = LiSA- 
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| | JOŠ VEĆI OPSERVANT SV.JAKOV MARKIJSKI,DA 
BI DRUG "BRATA PAULUCIJA IZ FOLJIGNA." 2/ 


ŠTO TO ZNAČI ? 


g BL. NIKOLA TAVILIĆ NIJE MOGAO BITI SLJEDBE- 
IK PAULUCIJA TRINCE NE U DALMACIJI NI U BOSNI NI U 
\LESTIN! JEDNOSTAVNO STOGA, JER PAULUCI JEVIH PRI= 
* STAŠA U TIM KRAJEVIMA ZA NIKOLINA ŽIVOTA NIJE DILO+ 
O. CRNIGA MISLI, DA JE BL. NIKOLA BiO PAULUC IJE V 
SRISTAŠA ZBOG TOGAgy ŠTO JE BIO SAVRŠEN REDOVNIK | 
ETAGy ONDA TO ISTO MORA REĆI 1 ZA SV. ANTU, SV.Bo 
WWENTURU | SVE FRANJEVAČKE SVEOE, KOJI SU ŽIVJELI 
IJE \NEGO ŠTO SE RODIO PAULUCIJE TRINGI. NAJVIŠE 
Q SE MOŽE DOPUSTITI, UKOLIKO :SE MOŽE DOKAZATI, | 

# DA JE DO 1388. NA NAŠEM PODRUŠJU MOGAO BITI 
KOJI NJEGOV ISTOMIŠLJENIK« A KAKO O+ CRNIGA ZNA- 
DA JE TO BIO UPRAVO BL+ NIKOLA 7? ODBAGUJEMO DA 
» KAO POSVE PROIZVOLJNU I OŠITO KRIVU TVRDNJU O+ 
GE» DA JE BL+ NIKOLA TAVILIĆ "ZA ŽIVOTA PRIPA = 
OPSERVANTSKOJ STRUJE +" 3/ POZITIVNI SU NAM 
ZI IZVJEŠĆA O MUČENIŠTVU, MARKO IZ LIZABONA 1 
JAKOV MARKIJSKI, KOJI KAŽU, DA JE JEDINO PETAR 
NARBONE BIO PAULUGIJEV SLJEDBENIK. DA JE TO BIO 
IKOLA, ZAR TO NE BJ BILI RADO #STAKLI? SIGURNO: 
DA NISU BILI MANJE REVNI OPSERVANTI NEGO O-.CRNI= 
“AKO; DAKLEg NIJE PRIPADAO OPSERVANTSKOJ STRUJI 
VE JASNO, ČIJI JE BIO. 


Eve 1ZD.sVENEGSJA 1591, pemraa g 
f POSITIO SUPER MARTYRIO..++DOK« V., STR. 39 
Y CRNaca: BL. NIKOLA TAVELIĆ, NAŠ UZOR, STR. 60 


- 42. 


OSVRTI | ODGOVORI 


O. CRNICA U SVIM SVOJIM DJELIMA -O BL NIKO» 


LI POKAZUJE OČITU TEŽNJU, DA DOKAŽE, KAKO JE ' BL.. 


NIKOLA SIGURNO BIO FRANJEVAC = OPSERVANT. |MI BI- 
SMO OD SRCA RADO PRIHVATILI TO MIŠLJENJE, KAD BI 
NAS U TO MOGAO UVJERITI. NE MOŽE. No NE ZBOG TOGA, 
JER NE BISMO BIKI PRISTUPAČNI ARGUMENTUy NEGO: ZBOG 
TOGA, JER DOKAZA NEMA. NAPROTIV SVI POVJESNI POĐA= 
GI U PRILOG SU PROTIVNOM STANOVIŠTU. U NEDOSTATKU 
OZBILJNIH ARGUMENATA O« CRNICA PRIBJEGAVA NATEZA = 
NJU NEKIH POVJESNIH NAVODA 1 ĐBEZNAČAJNIH IZRAZA. 


ZATO ČEMO SE MALO OSVRNUTI NA NEKE TAKOVE NJEGOVE 


POKUŠAJE « 


l.- O. CRNICA JE PRIMVETIO, DA. LEtPpziško 
I VATIKANSKA IZVJEŠČA NE GOVORE, DA VE BL. 
1z ŠIBENIKA. ONA SAMO KAŽU, DA JE BIO ČLAN "PROVIN 
OTAE SOLAVONIAE.!" ZA NJEGA JE TO "NEODREDJENO  IZ= 
RAŽAVANJE," 1/ OSiM TOGA PRONAŠAO JE, DA JE NETKO 
ZAPISAO U "KRONIKU XXIV. GENERALA" KAO DODATAK U 
XV=TOM STOLJEĆU, DA JE BL« NIKOLA BIO ČLAN " VioA= 
RIE BOSNE," MA DA 1 ON PIŠE, DA JE RODOM IZ: ŠIBE- 
NIKA. 0. CRNICA NAZVAO JE TAJ SMUŠENI PODATAK "NO= 
VIM SVIJETLOM +" 2/ NA OSNOVU TOGA POŽURIO SEy'_ DA 
ZAKLJUČI 1 TO ."KAO SIGURNOy" 3/' DA JE BL: 
TAVILIG BIO ČLAN BOSANSKE VIKARIJE. BUDUĆI DA ON 
BOSANSKU VAKARIJU OD POČETKA SMATRA OPSERVANTSKOM, 


1/ >CRNICA: 
2/  CRNICAZ 
3/  CRNICA: 


NAVe DJ. STR, 56 
NAV. DJ. STR. 58 
IBIDEM. 


NiKOLA 


NiKOLA 


“He E 
O JE ZA NJ DOKAZ, DA JE BL+ NIKOLA UISTINU BIO OP= 
VANT. 
STVAR JE MNOGOSTRUKO ZANIMLJIVA. ma 


A) LEtPziško 1 VATIKANSKA IZVJEŠĆA / JASNO 
U, DA JE BL. NIKOLA ČLAN "PROVINOIAE SGLAVONJAEU 
OČRNICA JE TO NAZVAO NEOĐREDJENIM NAČINOM IZRAŽA- 
JA + ŠTO MISLI TIME REĆI ?,MoŽnA TO, DA ONI, KOJI 
IZVJEŠĆA PISALI, NISU zada RAZLIKOVATI — PROVIN= 
U SLAVONIJE OD BOSANSKE VIKARIJE. NO TO SIGURNO : 
E ISTINA. BOSANSKA VIKARIJA OĐJELILA SE OD PRO= 
NOIJE SLAVONIJE vOŠ 1339,60DINE. KAO TAKOVA  POD= 
ALA JE POD NEPOSREDNU UPRAVU GENERALA REDA. AKO 
PRIJE, U PALESTINI SU DOZNALI ZA BOSNU 1 ZA NJE- 
A VIKARA NAKON 1377.) KAD JE FRA BARTUL UREDJI = 
STATUTE ZA FRANJEVCE U SV, ZEMLJI. NEMA SUMNJE, 
SU IZVJETITELJI TOČNO ZNALI RAZLIKOVATI SPOMENU- 
PROVINCIJU OD SPOMENUTE VIKARIJE. RADI TOGA SU 1 
PISALI, DA JE BL. NIKOLA ČLAN PROVINCIJE SLAVONI= 
* ZATO TO NIJE NEODREĐJENO, NEGO VRLO — ODREDJENO 
AŽAVANJE« SIGURNO JE, DA JE AUTOR VATIKANSKOG 
VJEŠĆA P. GERARD CALVET, GVARDIJAN BL. NikoLE u 
RUZALEMU + ON JE SVAKAKO ZNAO, ODAKLE JE BL+NIKOLA, 
3 MU JE BIO STARJEŠINA VIŠE GODINA. U SVAKOM SLU= 
JU ZNAO JE TOČNIJE KOME JE PRIPADAO NEGO ZAPISNI= 
IZ XV-TOG STOLJEĆA, KOJI JE POKUŠAO NADOPUNITI 


KOLIKO JE ČUDNO, ŠTO MU O. CRNIGA TAKO LAKO 
d DRZO POKLANJA SVOJE POVJERENJE U OVOJ STVARI, TO= 
LIKO JE NERAZUMLJIVO, ŠTO TOG ISTOG ZAPISNIČARA POL 
O IGNORIRA, KAD TVRDI, DA JE BL« N4KOLA RODOM IZ 
ENIKA, NA  EMELJU ČEGA UTVRDJUJE, DA JE ONO PRA= 


«dd o 


VO, A OVO KRIVO? NE MOŽEMO SE OTETI DOJMU, DA g+.CR- 
NICA DIRA ONO ŠTO MU KONVENIRA. 


NA TEMELJU TOG "NOVOG SVIJETLA! ZA O+CRNICU 


JE SIGURNO, DA JE DL» NIKOLA DlO ŠLAN VIKARIJE Bos= 
NE. PREŠAO JE U NJU. KASNIJE ĆEMO REĆI ZDOG ČEGA.NO 
PREŠAVŠI NA DJELOVANJE U BOSNU DL. NIKOLA NIJE PRE- 
STAO BITI ČLAN RODNE PROVINCIJE. TAMO SU SE NALAZI+ 
LI MISIONARE 1Z GIJELOGA REDA, KOJI SU SE NAKON IZ= 


VJESNOG DROJA GODINA, VRAĆALI U SVOJE RODNE PROVIN= 
CIJE. KONAČNO, DA JE | PREŠAO U ONOM SMISLU, > KAKO 


DRŽI O. CRNCA, STVAR SE U NIČEMU NIJE IZMIJENILA + 
ON JE KRENUO U Bosnu oko. 1372. kika U TO. SE VRIi= 


JEME ZA OPSERVANTE GOTOVO _1 NE ZNA«. 1374, IMA4U U 


ITALIJI "ŠEST SKROMNIH anRd ske stid NIGDJE NA NA= 
ŠEM PODRUČJU, NI U BOSNI NI U DALMAGIJ1 NEMA IM NI 
TRAGA. PREMA TOME NIJE“MOGAO. PRIJEĆI OPSERVANTIMA , 


KAD IH UOPĆE U BOSNI NIJE BILO. U TO VRIJEME.BOSAN * 


SKA VIKARIJA NIJE BILA OPSERVANTSKA. TEK JU JE Eu= 
GEN IV, PODVRGAO POD VLAST GENERALNOG VIKARA ZA OP= 
SERVANTE« NO KUSTOSI, GVARDIJANI 1. OSTALA DRAČA yKO= 
JA SEDE JEDNOSTAVNO NAZIVAJU MANJOM BRAĆOM, UPRAV = 
Li SU MOLDU SV. STOLICI, DA IM OSTAVI NJIHOVA VLAS= 
TITOG VIKARAy KOJI JE UVIJEK CLO NEPOSREDNO PODLO = 
ŽAN NINISTRU GENERALU. ONI OTKLANJAJUzy DA SE PODLO- 
ŽE GENERALNOM VIKARU OPŠERVANATAy KOJ! IM JE ODUZEO 
NEKE SAMOSTANE U DALMACIJI. | OSNOVAO DALMATINSKU 
VIKARIJU NA ŠTETU BOSANSKE. U MOLDI NAVODE, DA SE 


ONI NE NADAJU, DA ĆE IM TALIJANSKI OPSERVANTI NEŠTO. 


KORISTITI U.BORD! PROTIV HERETIKA. I/ To JE OČIT 
DOKAZ, DA JE. OPSERVANTSKI POKRET BiO BOSNI NAMETNUT 


a". 


a... 


Mi BULL. .FRANOg CR.1250 (24.X . 1448. ) STR. 643 


1 TO MNOGO VREMENA NAKON SMRTI DL NIKOLE. 
KOJIM JE ONDA OPSERVANTIMA U BOSNI. M OGAO 
PRIJEĆI 2. 


"NOVO SVIJETLO" NIJE NIŠTA OSVIJETLILO+0.CB 
NEA .JE PAO Š TAVE NA ŽERAVICV, 


8) Davao. Zro JE O. CRNICA PRIMJETIO JEST 
NAVOD Izvješća, DA SU BLAŽENI MUČENICI BORAVILI = U 
BOSNI # NA KORZ161 "RADI REDOVNIČKOG SAVRŠENSTVA. 
KAKO. ON TO SHVAĆA.: 1 (UKRATKO OVAKO: OSTAVIO JE PRO- 


*Ć VŠNGIHJU U KOJOJ JE OSLABIO SMISAO ZA SVETOST 1 SA=* 


VRŠENOST # OTIŠAO TAMO GDJE JE CVIJETALA. 


“ Zanimustyol ZABORAVIO JE 0. CRNIGA SVOJU 
TVRDNJU, DA SU SAMOSTANA U ŠIBENIKU # BRIBIRU BILI: 
OPSERVANTSKI u KOJIMA SE MORALO SVOM STROGOŠĆU VRŠI 
TI PRAVILO sv, UTEMELJITELJA. PREMA TOME NIJE MORAO 
BJEŽATI U BOSNU, GDJE ĆE NAĆI PRILIKU, DA ZAVJETE. 
STROGO OPSLUŽUJE, | 


Ako. E. IPAK VPRAVO ZBOG TOGA MORAO OTIĆI, 


ONDA 10. DAJE. SLABU SLIKU O REVNOST# PRVOTNIH OPSER= 


OVANATA» AKO SU TO-IPAK BILI SAMOSTANI OTACA KONVEN- 
TVALAGAy ONDA OPET NIJE TOČNO, DA SU BILI OPSERVAN= 
TskKI. Tu SE O. CRNIGA NAŠAO U KLANCU. NEPRILIKA PO- 
STAJE TO veća, ŠTO SAM O. CRNICA NAĐRAJA NA STR+27- 
*MOJ NAVEDENOG DJELA HIZ UZORA BL« NIKOLE, KOJI SU 
UMRLI NA GLASU SVETOSTI, NEKI PRIJE NJEGA, A NEKI 
BAŠ U NJEGOVO VRIJEME 1 TO U NJEGOVOJ RODNOJ = PRO= 
VIENGPBJIE | U SAMOSTANIMA U KOJIMA JE SAM  . BLAŽENIK 
ŽIVIO. UPRAVO U BRIĐIRU UMRO JE 1350., NEŠTO IZA 
NIKOLINA RODJENJA, BL ANDRIJA 12 DRAČA, ZA KOGA SE 
TVRDI, DA JE 1 ČUDESA ČINJO. A NIJEDAN OD TIH SVE“ 
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TIH REDOVNIKA; KOJE O. _.ČRNICA NA NAVEDENOM MJESTU 
NABRAJA NIJE BIO NI U BOSNI NINA KORZICI. ZNAČI ,DA 
SE MOGLO BITI SVETAC | U BRIBIRU | U ŠIBENIKU | u 
VELIKOM SAMOSTANU U PULI, KOPRU, CRESU. SVA MJESTA, 
KOJA O. ORNICA POIMENICĆE NABRAJA | SVE OD REDA KON= 
* VENTUALSKI SAMOSTANI. . 


NITI JE BL. NIKOLA MORAO IĆI BRAĆI OPSER= 
VANTIMA, DA POSTANE SVETAO NITI JE UISTINU IŠAO +KAO 
IZGRADJEN | REVAN REDOVNIK OTIŠAO JE U MISIJE U BO- 
SNU, U KOJU SE BILA UGNJEZDILA HEREZA. BITI MiSlO- 
NAR; PEORAO PRAVOVJERJA, TO JE VRHUNACA REDOVNIČKOG 
IDEALIZMA t SAVRŠENOSTE. PREMA: TOME OTIŠAO JE u Bo- 
SNUy DA OBRAĆA KRIVOVJERCE | ŠIRI KRALJEVSTVO  Bož- 
JEy A NE DA TRAŽI PRILIKU ZA SAVRŠENOST, KOJE > U 
SVOM SAMOSTANU TOBOŽE NIJE . IMAO «.TO JE SMHSAO IZRA= 
ZA "RADI REDOVNIŠKE SAVRŠENOSTI! 


6) ZAPAZILI SMO NA STRANI 42 SPOMENUTOG 
DJELA, DA SE O. CRNICA HVALI, KAKO IMAC VIŠE ONIH, KO 
UK BL. NikoLu 1 DRUGOVE, ZOVU OPSERVANTIMAy A "NIJE= 
DAN STARI PISAC NIJE NAZVAO NAŠEGA NIKOLU 1 NJEGOVE 
DRUGOVE KONVENTUALCIMA,'' TAKO NA PR. HORACIJE 1Z D+ 
OLA 15824 + 1591., P. BLANGONE 1605. phesao BAREZ= 
ra) Kana KTD. 


Čunno JE, DA JE 00 okida TAKO ZABORAVLJIV. 
DA JE BL. NIKOLA KONVENTUALAO, TO PIŠU ČAK DVA vE- 
LIKA OPSERVANTA OD KOJIH. JE JEDAN SVETAC: MARKO 
LIZABONA | SV, JAKOV MARKIJSKI“+ ONI KAŽU, | DA JE SA- 
MO PETAR IZ NARBONE B+0 SLJEDBENIK PABLUČ IJA TRINC. 
ZAR TIME NISU DOVOLJNO JASNO REKLIy DA DRUGI = NISU 
BILI 1 ODA SU PREMA TOME KONVENTUALOT ?' AKO BIH RE= 
KAO» DA JE SAMO 0. QRNIGA OD SVOJE SUBRAĆE OVAKO PO“ 


IZ. 
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JASNO KAZAO, DA DRUGI NISU? TO JE JEDNO. DRUGO: l 
IZVJEŠĆA O MUČENIŠTVU UPRAVO TAKO KAŽU. ZAR JEDNI 
| DRUGI NISU VIŠE VRIJEDNI POVJERENJAy NEGO SUMNJI= 
VA, A MOŽDA | TENDENCIOZNA SVJEDOČANSTVA 12 XVl=TOG 


g XVII.-ToG STOLJEĆA? 
D) MORAMO REGISTRIRATI JOŠ NEKE  SMIONOSTI 


0. ORNICE. ON ČAK TVRDI, DA NI FRANJEVAČKI SAMOSTAN 
u ŠigeNiku gov. 1411. 4 1470. NIJE PRIPADAO KONVEN= 


 TUALSKOM OGRANKU + bf 
ARGUM E NTI 


a; 


|.- Za Gopinu M411. 
VIJAR, KOJI. NOS1 NASLOV: "ORno MANUALIS ORDINIS FRA 
TRUM MINORUM DE ŠEBENICO." TU NEMA OZNAKE "CONVENTU 
OALJUM" - KONVENTUALACA« To ZA OGA CRNIGU ZNAČI, DA 
NIJE BIO NJIHOV. 

DJELU: "| NOBILI € 
PER LA FABRICA DELLA 
KATARINIy UDOVICI JU 
SVOJ MIRAZ SINU: :ŠI- 


2.- MiaGosrović Piše u 
m CLERO DI SEBEN1OO 'NEL 1449. 
 CATTEDRALE," ŠIBENIK; 1910, o. 


ZA » 
oj "|Z TOGA 8) št IJEDNLO, DA SE Gopine 1470. 
Map rrvačk SAMOSTAN "U ŠIBENIKU NIJE BIO OPREDJELIO 
I SAMOSTAN U = BRI= 


o 


Uf CRN om 
2/ CRNI om: 
B/ CRnacA: KAO pop b/— 


———a ooo 
ŽINOT ŠTOVANJE | MILOSTI BLN.T.STR. 10 
HISTORICO-1URIDICA DILUCID+STR. 15 BRu446 
STR. ti 


DOKAZ MU JE ŠIBENSKI BRg+ 


/ 


MOŽE OTIĆI NA STUDI 


= do 


U VEZI S BRIBIROM ZNAČAJNA JE OVA TVRDNJA 
O, ORNICE: ",....MORAMO REĆI, DA, IAKO SU SAMOSTA« 
NI U ŠIBENIKU, BRIBIRU, SKRADINU, PRIMALI OSTAVŠTI 
NEy PA | U NEKRETNINAMA, UZ OBAVEZU MISA 1 MOLITA= 
VAy TO SU ČINILI» KAKO SE VIDI 1Z SLUŽBENIH ISPRA- 
VAy S IZJAVOM, DA TO NE PRIPADA NJIMA, NEGO SV.STO 
LICI. DOSLJEDNO Ti SE SAMOSTANI NISU OPREDJELILI 
ZA KONVENTUALSKU STRUJU, NEGO PRI DRUGOJ DIOBI RE« 
DA 1517.0 1/ 


TOČNO PIŠE O.CRNIGA. U NASLO 
VU SPOMENUTOG BREVIJARA NEMA 
OZNAKE "CONVENTUALIUM,“ No, 
JE Li MOGUĆE, DA NE ZNA, DA 
SLUŽBENI pad FRANJEVACA KONVENTUALACA SVE DO GO= 
DINE 1517. GLAst MANJA BRAĆA ? Novi OGRANAK, KOJI 
SE 1368, ZAČEO U KRILU PRVOTNOG REDA SLUŽBENO JE 
ODOBREN NA KOSTNIŠKOM saBORU 1415, 4 BOBIO SVOJE 
IME "REGULARIS OBSERVATIA." AKO SE GOVORILO O MA- 
NJOJ BRAĆI, A MISLILO SE NA NJIH, TREBALO JE TO 
NEIZOSTAVNO OZNAČITI IZRAZOM "DE OBSERVANTIA +." SAM 
NAZIV MANJA BRAĆA NIJE IH SPECIFIČNO POGADJAO. NA= 
PROTIV MANJA BRAĆA S PRIDJEVOM. ŠCONVENTUAL IS!" gLI 
BEZ NJEGA OZNAČIVAO JE PRVOTNI RED SV, FRANJE ,KOJ1 
JE OSNOVAN 159 GODINA PRIJE POJAVE PAVLUGIJA TRIN= 
Gi» A REGULARIS OBSERVANTIA ODOBRENA JE #92 GODINE 
NAKON SVEČANOG PRIZNANJA REDA. ZATO IH JE KAO NO“ 
VU STRUJU UVIJEK TREBALO 1 OZNAČITI “NOVIM IMENOM. 
ZA PRVOTNI RED TO NIJE BILO POTREBNO. ON JE ZADRŽAO 
SVOJE SLUŽBENO IME» KOJIM JE UVIJEK BIQ DOVOLJNO. Q 
ŽNAČEN. |. 


,. ODGOVOR AD | 


——— 


IZ Oruro: | BL. MaLa TAVELIČ NAŠ VZOR, STA. 38 


M \ 
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DA ČITATELJI NE Bi POMISLILI, DA SU TO NA= 
SPRETNE DOSKOČICEy IZNIJET ĆEMO DOKAZE SAMIH 


S PRIDJEVOM I BEZ PRIDJEVA Eto DA JE 
OČITO, DA SE U TIM SLUČAJEVIMA RAD! UVIJEK O KON= 
OVENTUALCIMA , 


im. 
"REGIMINI UNIVERSALIS EOGLESHAE Q) 


KAO PRVI DOKAZ NAVODIMO BULU KALISTA 
(12 GoD, 1455. 
(SKIH SAMOSTANA U ŠPANJOLSKOJ + PAPA IMENUJE ' DVIJE 
VRSTE FRANJEVACA «VJEDNOSTAVNO ZOVE MANJA BRAĆA, A 
DRUGE BRAĆA "DE OBSERVANTIA+!" TKO SU, DAKLE, MANJA 
BRAĆA, KOJIMA SE OTIMAJU SAMOSTANI? KONVENTUALCE 1 
IPAK PAPA NIJE UOPĆE UPOTRIJEBIO TAJ IZRAZ. 


SIKSTO IV, PIŠUĆI O SEBI U BULI " REGIMINI 
OUNIVERSALI“ 1474. KAŽE, DA JE BIO GENERAL MANJE 
BRAĆE. NAKON TOGA POSTAO JE KARDINAL, NO NITI — SU 
BRAĆA OPSERVANTI PRIJE 1474. IMALI GENERALA NITI 
(JE POSTOJAO DRUG! RED MANJE BRAĆE OSIM ONOGA, KOME 
SE KOJI PUT DODAJE PRIDJEV "CONVENTUALIS." TKO SUy 
DAKLE, MANJA BRAĆA, KOJIMA JE SIKSTO IV, Bio GENE= 
RAL? KONVENTUALCII PA IPAK PAPA NIJE SMATRAO — PO= 
TREBNIM, DA TO ISTAKNE. BIO JE KONVENTUALAC, MA DA 
TO NIJE NAPISAO« 1 PAPA JULIJE 11. Iz GOD+1508. u 
BULI "ExpoNi NOBIS" KAŽE, DA JE SIKSTO MW, BjO GE= 
ONERAL MANJE BRAĆE. OPET BEZ OZNAKE: KONVENTUALCI | 


GODINE 1475. MOLILA .SU BRAĆA KONVENTUALS = 
KOG SAMOSTANA X!1| APOSTOLA U RIMU DOZVOLU OD PAPE, 
DA SMIJU PRODATI JEDNO MALO ZEMLJIŠTE, KAKO BI MO- 


sračaj, 


GLI POPRAVITI CRKVU, KOJA SE RUŠI. PAPA JE ODGO- 
VORIO PISMOM "Ex DEBITO PASTORALI" U KOME DAJE ZA 
TRAŽENU DOZVOLU. VIŠE PUTA SPOMINJE IZRAZ MANJA 
BRAĆAy ALI BEZ OZNAKE KONVENTUALCI, MA DA SE RADI 
O NJIHOVU. SAMOSTANU. TAKO ISTO PIŠE PRIJE SIKSTA 
IV. papa PAvao 11. U BULJI "IN EMINENTI“ 1467. Ra 
DI SE O ISTOM SAMOSTANU 00. KONVENTUALACA, A IPAK 
PAPA IMENUJE REDOVNIKE SAMO NAZIVOM MANJA BRAĆA. 


ZANIMLJIVO JE, DA SiKSTO IV. U BULI " DUM 
SINGULOS REGULARES" 1475. U KOJOJ UDARA  EKSKOMU- 
NIKAGIJOM GOSPODU, KOJA OTIMA DOBRA PROS1JAČKIH 
REDOVA, GOVORE # O MANJOJ BRAĆI. OVDJE IH SADA 
NAZIVA 4 KONVENTUALOH. I/ 


DRŽIM, DA JE OVO DOSTA. O. ČRNICA NIJE NI. 


IZDALEKA TAKO OBILAN U PRUŽANJU DOKAZA. NAMJERNO 
SMO #ZABRALI GODINE NAKON DJELOMIŠNE DIOBE REDA. 
IZ NAVEDENOGA SE VIDI» KAKO JOŠ # TADA PAPE sLU- 
ŽBENO NAZIVLJU KONVENTUALCE SAD SAMO MANJA Bia, 
SAD MANJA BRAGA KONVENTUALGI. 


IZ OVOGA JE OČITO, KAKOVU DOKAZNU SNAGU 
IMA OPASKA OGA CRNICE, DA FRANJEVAČKI SAMOSTAN 'U 
ŠIBENIKU NIJE BlO 1411. KONVENTUALSKI ZATO, JER U 
NASLOVU BREVIJARA NE PIŠE "QONVENTUALIUM,!" NE Pi= 
ŠE, JER NIJE NI TREBALO gamosTie ZNALO SE O KOME 
SE RADI. 


ir čakrova čke NAVOD O FRA ŠIMUNU Dirvniću 
SLUŽI VIŠE PROTIV O. CRN10E, NEGO ŠTO JE U PRILOG 


NJEGOVU MIŠLJENJU. TOČNO sEy DA JE FRA ŠIMUN Bio 
NN nn nn i rd 


I/ MONUMENTA. ORn. Min., TRAC. |, PAG. 195 


“5. 


ERVANT. Šubudtalko JE U PRE Maloj! IZMEDJU 
DALMATINSKE OPSERVANTSKE PROVINCIJE | BOSANSKE  VJ= 
ARIJE. SUMNJAJUĆ|I. U ISPRAVNOST POSTUPKA SVOJE PRO= 
VINCIJE, SKLONIO SE JE-U NAŠ SAMOSTAN U ŠIBENIKU 1 
RATRAŽ1O OD SV. STOLICE DOZVOLU, DA SMIJE BORAVITI 
EDJU KONVENTUALCIMA , DOB10 JE DOZVOLU, ALI MORA O= 
ATI "POD PosLUŠNOŠĆU GENERALA | DRUGIH POGLAVARA 
OGA REDAy" TE ŽIVJETI PO NJIHOVIM KONSTIJTUCIJAMA 
» CRNICA JE NJIME HTIO DOKAZATI PRIPADNOST ŠIBEN 
OG SAMOSTANA OPOERVANTEKJ« STRUJI... NE VALJA SE 


KONAČNO, 1 DA JE ŠIBENSKI SAMOSTAN SV.FRANJE 
KADA PREŠAO U RUKE BRAĆE OPSERVANATA, SIGURNO GA 

NIKADA, VIŠE NE BI DOŠEPALI 00. KONVENTVALCI + Do= 
AZ JE TOME SAMOSTAN 00 KONVENTUALACA U ZADRU, KOGA 
U PRAVOM SMISLU RIJEŠI ZAPOSJELI BRAĆA OPSERVAN- 


# ODAKLE IH NISU MOGLE UKLONITI NI PAPINSKE EKSKO 
MUNIKACIJE 


ZA PRIPADNOST BRIBIRSKOG SAMOS= 
TANA BRAĆI OPSERVANTIMA O.ORNI= 
CA IMA POSEBAN DOKAZ, | OVAJ 1 
SAMOSTAN U SKRADINU "PRIMALI SU 
ISTAVŠTINE, PA 1 U NEKRETNINAMA, AL4 Su TO ČINILI S 
VOM, DA TO NE PRIPADA NJIMA, NEGO SV.STOLICINI/ 
PIŠE 0. DR« ANTE CRNIGA. 


PRISILIO NAS JE, DA SE | TIM PITANJEM MALO 
ABAVIMO. 

MRNICAg BL. NIKOLA T. # KONVENTUALSKI OGRANAK 
X FRANJ REDA, Nova REVIJA MAKARSKA, 1940., BR. 5-6 
os TR . 360. 
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NAKON DJELOMIČNOG RASOJEPA REDA #415. BiLO 
JE POKUŠAJA, DA SE JEDINSTVO PONOVO USPOSTAVI.U TU 
SVRHU SAZVAO JE PAPA MARTIN V, GENERALN KAPITUL U 
Asizu 1430.6opINE. Došto JE DO SPORAZUMA.  PIETANJE 
SIROMAŠTVA RJEŠENO JE TAKO, DA SE SAMOSTANI ODRIČU 
SVAKOG POSJEDA 1 STALNIH PRIHODA, DOKINUTI. SU. SA- 
MOSTANSKI PROKURATOR!, A ZA ŽIVOTNE POTREBE BRAĆE 
BRINUT ĆE SE ISKLJUČIVO SAMO SINDICI = POSEBNEPVJE 
TOVNE OSOBE. 


NIJE PROŠLO NI DVA MJESECA, A GENERAL REDA 
ViLIM 1Z CAGALE ZATRAŽIO JE OD Sv, STOLICE, DA .SE 
ZAKLJUČCI ASIŠKOG KAPITULA U POGLEDU SIROMAŠTVA DO 
KINU. PAPA JE TO ODMAH UČINIO BREVEOM “AD .STATUM" 
OD 23. KOLovozA 1430. OPSERVANTI SU PLANULI..SMATRA 
LI SU, DA SU SE | PAPA | GENERAL PODMUKLO SPORAZU- 
MIJELI, DA IH IZIGRAJU. ŽATO SU NAKON SMRTI MARTI= 
NA V. NAVALILI NA EuGeNA IV., DA OŽIVLJENE  POVLA- 
STICE DOKINE. OVAJ JE TO UČINIO VEĆ 1431. No već 
DRUGE GODINE PONOVNO JE OŽIVIO BREVE ",D STATUM " 
MARTINA Va 


ČUDNA IGRA, ALI TAKO JE BILO. 


Q. CRNIGA NAZIVA BREVE "AD STATUM" MARTINA 
V. "MAGNA CHARTA LIBERTATUM! ZA KONVENTUALGE.  SA= 
DRŽAJ BREVE=A, KOGA 0. ORNICA NAZIVA POVELJOM SLO 
BODA UKRATKO JE OVAJ: 


SAMOSTAN a KOJI IMAJU NEKRETNINE, SMIJU IH 
| DALJE IMATI. DOPUŠTENO IM JE ) NOVE UNAPRIJED PRL 
MATI « PROKURATORI SAMOSTANA MOGU U IME Sv. STOLICE 
NJIMA UPRAVLJATI KAO ŠTO SU-TO DO SADA ČINILI SA 
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STVARIMA DOPUŠTENIMA.U REDU. 


TO JE BITNO+ 


O. CRNICA PIŠE, DA JE TAJ POSTUPAK GENERALA 
O MUVELIKE OGORČIO SV. IVANA KAPISTRANA 1 DRUGE PRI= 
STAŠE REFORMNOG POKRETA." 2/ A zBoa ŠEGA SU TO ONI 

IL# OGORČENI? ZBOG IZDAJE SVETOG SIROMAŠTVA, KOJE 
(SE OČITOVALO U PRIMANJU POSJEDA | UPRAVLJANJU NU IMAg 
MAKAR 1 U "IME Sva STOL cE," KAKO JE TO ČAS = PRIJE 
MIPISAO o CRNI GA 4 


M  DakLE, BRAĆA OPSERVANTI SU BILI PROTIV SVA- 
oKoc STALNOG PRIHODAy POSJEDA | UPRAVLJANJA 


| NJIMA, 
min I UĆIME SV. STOLICE. 
A sana NEKOLIKO OVAKVIH PODATAKA [ 
BRIBIRSKI SAMOSTAN OSNOVALA JE URSAy ŽENA 


PavLa ŠUBIĆA, KOJA JE UMRLA 1303. Gonine 1519. 
ADEN |. ŠUBIĆ OSTAVLJA SAMOSTANU U BRIBIRU 
ZGRADE U POSJED. 3/ * PAVAO ŠUBIĆ, KOJI JE UMRO 
1346. OSTAVLJA SAMOSTANU U BRIBIRU SEDAM ZEMALJA 4/ 
GODINU DANA PRIJE SMRTI BL. NIKOLEy TJ. 1390. ,08TA« 
VA VLADISLAV ŠuBić, SIN STJEPANOVy BRIBIRSKIM FRA 
NJEVOIMA. U POSJED || ZEMALJA NA PODRUČJU = BRIBIRA. 
Za Matt Joko rei viRot 2 Mb REČ a 


CRNICA: Nav. tu. U Novog Bevigi, STR. 359, 


BAN 
NEKE 


Don KRsTo Sroši6: JERUZAL EMSKA SLAVA 
HRVATA, STR. 15. 


.JEDNOG 


4/ Don KRsro Srošić, IBIDEM» 
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TE SU ZEMLJE NAKON PROVALE TURAKA PREŠLE U POSJEn 
SAMOSTANA SV. FRANJE U ŠIBENIKU PRESUDOM GENERALNOG 
VIKARA ŠIBENSKE BISKUPIJE OD 26.KoLovoza 1527. 
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KAMA 00. KONVENTUALACA+ TO JE OČITO KAO BIJELI DAN: 


4 SIGURNO JE, DAKLE, DA BL. NIKOLA TAVILIĆ 
NIJE NIKADA PRIPADAO OPSERVANTSKOJ STRUJI ISTO_JE 
TAKO SIGURNO, DA SE SAMOSTANI U ŠIBENIKU | BRIBIRU 

NISU 1517. OPREDJELILI ZA KONVENTUALSKU STRUJU,KA+ 
Ko PIŠE 0. CRNICA. POVIJEST NE POZNA KONVENTUALSKU 
NEGO OPSERVANTSKU STRUJU. OPSERVANTI SU NASTALI OD 
KONVENTUALACA, A NE OBRATNO». MNOGI SU SE KONVENTU= 
ALSKI SAMOSTAN! OPREDJEL ILI ZA OPSERVANTE, A NE OP 
SERVANTI ZA KONVENTUALCE. ČupNo JEy DA JE TO 0.CR= 
NICI SVEJEDNO. A MOŽDA | NIJE ČUDNO... 


ŠTO JE IZ TOGA VIDLJIVO 2 


SAMOSTAN U BRIBIRU PRIMA POSJEDE OD ČASA Svo 
GA POSTANKA. ČINI TO ISTO 1 U VRIJEME BL. NIKOLE. A 
KONVENTUALCIMA. JE DOPUŠTENO NUŽIVANJE DOBARA KAO ŠTO 
JE BILO U DRUGIM REDOVIMA, JEDINO JE PRAVO  VLASNI« 
ŠTVA DO TRIDENTINSKOG SABORA PRIPADALO, SV.STOLICI, A 
OTRIDENTINSKI GA JE SABOR DAO SAMIM KONVENTUALCIMAYI/ 
TAKO PIŠE 0. CRNICA U. ISTOM ČLANKU # NA ISTOJ  STRA« 
NI. A TO JE UPRAVO ONOgy ŠTO JE OGORČILO SVAIVANA KA= 
PISTRANA | DRUGE PRISTAŠE REFORMNOG POKRETA. ONI NI+ 
SU HTJELI NI ČUTI ZA POSJEDE Ni ZA UPRAVLJANJE NJIMA, 


2.o 


Iz DOSADANJEG JE RAZLAGANJA JASNO? 


he DA: SE BL. NIKOLA TAVILIĆ NIJE RODIO U 
VELIMU NEGO U ŠIBENIKU. 
DAKLE, JOŠ 1430, BRAĆA OPSERVANTI SU UPRAVO 


OGORČENI NA KONVENTUALCEy KOJI PRIMAJU POSJEDE |  U= 
PRAVLJAJU NJIMA U IME:SV. STOLICE, A TOBOŽNJI OPSER= 
* VANTA ČINE TAJ NEOPROSTIV ZLOČIN, ČIM SU "SE NASTANI 
LI U BRIBIRSKOM SAMOSTANU # KASNIJE SVE DO BIJEGA 1Z 
BRIBIRA oko 1520. GODINE. TU JE O. CRNICA UPAO U O- 
ŽITO PROTUSLOVLJE. ONO ŠTO U NOVOJ REVIJI NA STR.360 
OGORČENO ZAMJERA KONVENTUALGIMA, SKUPA SA SV, PVANOM 
KAPISTRANOM I DRUGIM PRISTAŠAMA REFORMNOG POKRETA 470 
MU JE U DJELU: "BL. NIKOLA TAVELIĆ, NAŠ UZOR“ NA STR 
38 DOKAZ) DA VE BRIBIRSKI SAMOSTAN PRIPADAO BRAĆI OP 
SERVANTIMA. AKO JE SAMOSTAN PRIMAO POSJEDE | UPRAV" 
LJAO NJIMA, TO JE TEMELJIT DOKAZ, DA \JE PRIPADAO 00: 
KONVENTUALCIMA. PREMA TOME SAMOSTAN U BRIBIRU = +#STO 


TAKO KAO # SAMOSTAN U ŠIBENIKU BIO JE # OSTAO U RU“ 
a oo a 


I/ CRNICA: Nav. ČLANAK U NOVOJ REVIJI STR. 360. 


.Že= DA SE NIJE ZVAO TAVELIĆ NEGO TAVILIĆ. 


3.- DA JE UVIJEK BIO 1 OSTAO ČLAN PROVIN= 
CIJE SLAVONIJE, 


4,“ DA NIKADA NIJE PRIPADAO OPSERVANTSKOJ 
STRUJI . 


TIME JE PRVI DIO OVE KNJIGE ZAVRŠEN. 


smi iii m ako 


DRUGIH Dio 


PRVO RAZDOBLJE 


UVODNE NAPOMENE | PITANJE DOKAZA + 


pepa 


kg a h 
> BLažENI NIKOLA TAVILIĆ PODNIO JE MUŠENIŠK U 
TS TROJICOM SVOJIH DRUGOVA 14, STUDENOG 1391.VI- 
O HEROJSKOM ČINU BRZO SE PRONIJELA SVIJETOM .PO- 
DD!VLJENJE OBUZELO JE CIJELO KRŠĆANSTVO NAJV I - 
EGOV RED, RODNI GRAD # SAMOSTAN, KOJEMU JE PRI= 


ŠTOVANJE MU JE ZAPOČELO ODMAH NAKON SMRTI. S 
ENOM JE RASLO 1 PRN: ALI JE DOPRLO SVE DO NA 
A DANA. 


> NIJ GODINA PROŠLOG STOLJEĆA NASTALO 
ŠIBENIKU POSEBNO ODUŠEVLJENJE ZA BL. NIKOLU TA= 
* UMNI 1 REVNE ŠIBENSKI BISKUP FOSGO PROVEO JE 
AK ZA ODOBRENJE BLAŽENIKOVA ŠTOVANJA. TIME JE 
KOLA“ TaviLić SLUŽBENO PROGLAŠEN BLAŽENIM. 


m. s OPADANJEM VJERE GASIO SE POMALO | KULT BL. 
LE. ZANOS SE OHLADIO, A ŠTOVANJE SE POVUKLO U 
NEKADAŠNJE GRANICE. No op 1935. ODUŠEVLJENJE ZA 
NIKOLU PONOVNO SE RAZGORILO:+ ŠTOVANJE MU SE PRO- 
ILO PO GIJELOM HRVATSKOM NARODU. MNOGO SE O NJEMU. 
O+ PRODUBLJENE SU MNOGE SPOZNAJE 1 ISPRAVLJENA 
KRIVA MIŠLJENJA. POKRENUT JE POSTUPAK ZA  KANO= 
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NIZAGIJU + IMA MNOGO NADE» DA ĆEMO GA BRZO VIDJETI 
UZDIGNUTA NA ČAST OLTARA» 


POTREBNO JE ODMAH NAGLASITI, DA SE DOKAZN! 
MATERIJALI“ ZA POVIJEST NJEGOVA "ŠTOVANJA RAZDVAJAJU 
U DVA N4ZAš ONI U ŠIBENIKU # EZVAN ŠIBENIKA. VJER= 
NO ĆEMO IZNHJETI | JEDNE 1 DRUGE. TAKO ĆEMO  STVO- 
RITI REALNU SLIKU O NJEGOVU ŠTOVANJU OD GODINE NJE- 
GOVA MUČENIŠTVA DO DANAŠNJEG DANA 


DOKAZI VZVAN ŠIBENIKA 


MALO iH JE 1 SVI SKUPA MALO DOKAZUJU . NAVEST 


ĆEMI IH KRONOLOŠK IM REDOM. a 


|.- PRVE JE FRA PETAR RIDOLFI 1Z TOSSIGNA- 
NA FRANJEVAC KONVENTUALAC«. ON JE 1586 NAPISAO "PO 
VIJEST SERAFSKOG REDA" U TRI KNJIGE. TU DONOSI | 
IZVJEŠĆE O MUČENIŠTVU BR. NIKOLE | DRUGOVA,A ZATIM 


NAPOMINJE; DA IM SE BLAGDAN SLAVI I4,STUDENOG, NA 


DAN NJIHOVE SMRTI. I/ 


2. FRANJEVAČKI MARTIROLOGIJ IZ 1638.NAZIe= 
VA BL NIKOLU MUŠENIKOM | BLAŽENIKOM. “PAsS10 BE“ 
ATORUM MARTYRUM NIGOLAL+.:> +" 2/' 


O ŠTOVANJU BL. NIKOLE ZAPISAO NAM JE NEŠTO 
HERALDIČAR JERONIM BUFFALIS U KNJIZI: "LIBRO D*ORO 
DEK NOBILI DI TRAU" 1Z GODINE 1776. ON PIŠES "I DA 
NAS SE ŠTUJU NJEGOVE RELIKVIJE # SLIKE NA OLTARIMA. 
NJEGOV ORIGINALNI PORTRET NALAZI SE U SAMOSTANU SV 


I/ CITIRAO O.CRNIGAS BL.N4T4 NAŠ UZOR, STR». 106. 
2/ ARTURO A MONASTERIO, PARIS, 1638. STR. 517 


ERANJE U ŠIBENIKU." !/ 


: t j 
| 4. FARTALI U DJELU "ILYRICUM SACRUM" [z 1769. 
ODINE PIŠE: ".....ZASLUŽIO JE NASLOV 1 ŠTOVANJE BLA 


o. 9.“ 1882. IZIŠLA SU U ZADRU "LITANIE DE! SAN 
TI DELLA DALMAZIA." U NJIMA PiŠES "BL. NIKOLA, MUČE- 
NIČE, +.....MOLI. ZA NASI" 2/ 


To JE SVE. ZAR TAKO MALO? NA ŽALOST, NEMA IH 
ŠE. DR, CRNICA JE NABROVIO 67 AUTORA, KOJI GOVORE 
BLo NIKOLI. OW JE IZNIO MNOGA SVJEDOČANSTVA, KOJA 
ISU BILA POZNATA U VRIJEME POSTUPKA ZA ODOBRENJE 
KULTA. No, Do SU | BILA POZNATA, NIŠTA NE BE DOPRI 
JELA Bačkog PNAdi ZA ONO O ču SE RADILO. TA su 


«a e x 
IANJE; A NE ČINJENICU MUČENIŠTVA, 


IE NIJE UOPĆE POSTAVLUALA e 


KOJA SE KAO PITA 


TOČNO JEg DA GA SVJEDOŠANSTVA NAZIVAJU  dLI 
REDPOSTAVLJAJU BLAŽENIM. | TO JE NEŠTO; ALI SAMO PO 
ZNAČI VRLO MALO. MNOGE SU BOŽJI UGODNICI = BILI 
RANI BLAŽENIMAg PA NEMAJU NI NASLOVA NI ŠTOVANJA. 
ŽIR, DAKLE, DOLAZI JEDINO PET SPOMENUTIH NAVODA. | 


| JESU LI TO VJERODOSTOJNA 1 VRIJEDNA  SVJEDO- 
NSTVA? BEZ SUMNJE. NO NAŽALOST SVAKO POJEDINO i 


. GITIRANO 12 KATOLIČKE RIJEČI, SPLIT, 1939, BR. 51 
, FARLATA s NAV. DJ. Sv. IV, 463. No 02 


ICAz BL. N.T., NAŠ UZOR» i STR+ 130. > 


w' ŠD s 
SVA SKUPA KAŽU VRLO MALO+ 


RADOLFI NIJE ZAPISAO NI JEDNU RIJEČ. O TOM, 
KAKO MU SE BLAGDAN SLAVI« KOJIM SVETIM ČINIMA?GDJE? 
MOŽDA Bi SE NJEGOV NAVOD MOGAO RAZUMJETI» DA MU SE 
BLAGDAN SLAVI U CIJELOM FRANJEVAČKOM REDU IL BAREM 
U: REDU FRANJEVACA KONVENTUALACA, KOJIMA JE TOSS1GNA 
Ni PRIPADAO» O. CRNICA JE TO DOISTA TAKO SHVATIO« | 
MI BI SMO ŽELILI, DA JE TAKO; ALI TO NE MOŽEMO NI- 
ČIM DOKAZATI. 


KAKO, DAKLE, TREBA UZETI IZVJEŠĆE P. RiDOL> 
= FI-A2 ČINI SE, DA JE ON U OPISU MUŠENIŠTVA BL.NIKO= 
LE 1 DRUGOVA OVISAN O ŠIBENSKOM IZVJEŠĆU. ŠTO VIŠE, 
TO JE POSVE JASNOg KAKO TVRDI HISTORIJSKA SEKCIJA 
PRE Sv. ZBORU OBREDA+ 1/ A TAMO UISTINU PIŠE, D 
SE SPOMENUTOG DANA SLAVI NJIHOV BLAGDAN. PREMA TOME 
P» RIDOLFE JE JEDNOSTAVNO SVE PREPISAOy ŠTO SE NA+ 
LAZILO U ŠIDENSKOM IZVJEŠĆU. TAKO ZAPRAVO 1 ON DO 
KAZUJE ŠTOVANJE BL NIKOLE SAMO U ŠIBENIKU, A NE U 


CIJELOM REDU. OVO JE STANOVIŠTE ZAUZELA HISTORIJSKA: 


SEKCIJA « OŠITO JE, DAKLE, DA NAM IZVJEŠĆE P+ RIDOL- 


FI-A O ŠTOVANJU OL. NIKOLE IZVAN ŠIBENIKA NITA NE 


DOKAZUJE e 


FRANJEVAČKI MARTIROLOGIJ TAKODJER ZNAČI VRLO 
MALO« ON JE SAMO DOKAZ; DA SV GA BRAĆA SMATRALA BLA 
ŽENIM t MUČENIKOM | PODRŽAVALA NA NJ SVETU USPOMENU. 
OstM TOGA TREBA REĆI, DA JE PRVO IZDANJE MARTIROLO= 
GAJA sZIŠLO TEK 1638, NJEGOVO ČITANJE POSTALO JE OD 


I/ POsITIO SUPER MARTYRIO..... STR+ 49 
2/ Nav. Dg. STR. 50 
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Bezno ZA CIGELI RED TEK dla: ha TADA SU Manora 


PRIGODOM POSTUPKA ZA ODOBRENJE KULTA TVRDI DA SU 
PRIMJERCI MARTIROLOGIJA BiLi VRLO RIJETKI, PREMA TO 


ME 1 OVAJ NAM DODATAK GOVOR! VRLO MALO O ŠTOVANJU“ 
BLe NiKOLE ! DRUGOVA. 
4 PITANJE JEg DA LI SE ONO ŠTO GOVORI JERONIM 


. BurrALis U SPOMENUTOJ KNJIZI CDNOSI NA ŠTOVANJE BL. 
NIKOLE U TROGIRU. ČINJENICA, DA SPOMINJE RELIKVI JE 
UKAZUJE NA ZAKLJUČAK, DA MISLI NA ŠIBENIK, JER: SE 
BLAŽENIKOVE RELIKVIJE NALAZE ISKLJUČIVO SAMO U 'ŠI- 
BENIKU. DA su SE SLIKE BL, NIKOLE ŠTOVALE NA OLTA- 
RIMA U TROGIRU, S PRAVOM Bi TREBALO OČEKIVATI;DA JE 
oo TOME OSTAO NEKI TRAG BAREM U NAŠOJ SAMOSTANSKO J 

P ORKVI U TROGIRU, NAŽALOST U KNJIGAMA NAŠEGA TROGIR“ 
| SKOG SAMOSTANA, KOJE SU DO NAB DOPRLE | KOJE SMO US, 
 PJELI PREGLEBATI, O TOME NEMA NIGDJE NI SPOMENA. |= 
PSTINA JE, DA JOŠ SVE NISU PROUČENE, PA NE ISKLJUČU= 
PJEMO MOGUĆNOST, DA MOŽDA NEŠTO U NJIMA. O TOME Pi!= 

(Še. No ONE, KOJE SU PREGLEDĐANE, O TOME NIŠTA.NE G60- 
 VORE. 


BUFFALIS GOVORI 1 O PORTRET-U BL.NIKOLE.KO-> 
HSE NALAZI U ŠIBENIKU. NAMA SE ČINI, DA ON GOVORI 
U PRILOG Š: BENIKA, A NE TROGIRA, U TROGIRU NEMA. TRA, 
GA NI SLIKAMA NI! RELIKVIJAMA NI BILO KAKVOM . DRUGOM 


POSJEDU NJEGOVIH RODJAKA, (OGRANAK ŠIBENSKIH  TAVI- 
OLIČA ŽIVIO JE U TROGIRU) KOJI SU JE S POŠTOVANJEM 
ČUVALI. DR. Ivo DELLALE MISLI; DA JE U TROGIRU POS= 
TOJALA SL!KA BL. NIKOLE. ON SE SJEĆA SLIKE NEKOG 
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BLAŽENI KAy- KOJI IZGARA U VATRI. TA SE SLIKA VRIJEM 
NALAZILA U HODNIKU BIVŠEG FRANJEVAČKOG SAMOSTANA, 
KOJA JE ZAJEDNO S OSTALIMA 1947. IZGORILA. NO iz n 
GA SE SA SIGURNOŠĆU NE MOŽE DOZNATI NI TO, DA LI gp 
SLIKA UISTINU PREDSTAVLJALA NAŠEGA NIKOLU: PODATAK 

O "BLAŽENIKU U VATRI" NIJE DOVOLJAN ZAČZAKLJUČAK,na 
DJE TO UISTINU BL« NIKOLA + 


KONAČNO TEKST JERONIMA BUFFALISA SASVIM JE 
NEODREDJEN U POGLEDU MJESTA ŠTOVANJA BL. NIKOLE. On 
SAMO KONSTATIRA; DA SE NJEGOVE SLIKE | RELIKVIJE 
ŠTUJU NA OLTARAMA, A NE GOVORI NI GDJE NI KAKO. KNJI 
GA GOVORI O TROG RSK IM PLEMIĆIMA. TROGIRSKI PLEMIĆI 
> TAVILIĆI BILI SU 1Z ŠIBENIKA. GOVOREĆI O NJIMAg.M9= 

.RAO JE SPOMENUTI 1 BL. NIKOLU, KOJI JE BIO NJIHOV 
ROD 1 PONOS. NO, AKOSE O NJEMU PIŠE U TROGIRU / NE 
ZNAČI, DA SE TAMO ŠTOVAO, POGOTOVO, KAD NE NALAZIMO 
O TOME NIKAKOVA DRUGOGA DOKAZA. AKO SE PRISJETIMO 
ČINJENICE, DA SE 14. STUDENOG U TROGIRU OD DAVNINE 
SVEČANO SLAVIO SV. [VAN TROGIRSKI, ONDA POSTAJE JAS 
NOg ZBOG ČEGA ŠTOVANJE BL. 
ĆI DO POSEBNOG IZRAŽAJA U TROGIRU, AKO GA JE 
UOPĆE I BILO, 


KADA 


! 


KOD FALATI=A STOJI ZAPISANO :".. e ZASLUŽIO 
JE (BL. NikOLA) NASLOV 1 ŠTOVANJE BLAŽENIKA +! = ZA= 
VODLJIVO; ALI OPET MALO+« KOLIKI SU Božji  UGODNIG I 
ZASLUŽILI # NASLOV 1 ŠTOVANJE BLAŽENIKA, PA NEMAJU 
“NI JEDNO NI DRUGO+ : 


ZADARSKE LITANIJE DALMATINSKIH SVETACA DOT 
Kaz SU PRIVATNE POBOŽNOSTI NEKIH ZADRANA. TO NIJE 
JAVNA MOLITVA. KONAČNO KRATKI LITANIJSKE ZAZIV NIJE 
DOKAZ POSEBNOG ŠTOVANJA. S TE TOČKE GLEDIŠTA MORALI 


NIKOLE NIJE NI MOGLO DO- | 


( 


. GNORAMUS, NUM IN ALIO LOCO PRAETER. 
= BENICENS EIUS VEL EORUM,FESTUM CELEBRABATUR+"+ NE 
ZNAMO, DALI SE NEGDJE DRUGDJE OSIM U ŠIBENSKOM. 
= MOSTANU SLAVIO NJEGOV ILI NJIHOV BLAGDAN, TVRDI HI= 
. STORIJSKA SEKCIJA PRI Sv. ZBoRu OBREDA. I/ 
k. JEST, A MOŽDA 1 NIJE. NE ZNAMO. TO JE SVE, ŠTO NAM 
NA TEMELJU IZLOŽENIH PODATAKA DOPUŠTA ZAKLJUČITI 1 
= PRAVNO MIŠLJENJE. "NE MOŽEMO NI JEDNIM 
X DOKAZATI, DA SU 
SIM U ŠIBENIKU, 
| ZAKLJUČNA RIJEČ SLUŽBENOG REFERATA SV. KONGREGACIJE 


VU | UDIVLJENJE SVETOG MUČENIKA. | 
K DALI NIJE ONAKVO KAKVO SE TRAŽI ZA POTVRDU KULTA AKO 
GA SE ZAZIVALO U PRIVATNIM MOLITVAMA, T3 uOŠ 
BILO JAVNO ŠTOVANJE«- UISTINU, O JAVNOM ŠTOVANJU BL. 
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BISMO (BRANITI JAVNO ŠTOVANJE SViH ONIH, 1 KOJI SE SPO 
mrinJu U LITANIJAMA, A NE SAMO BL. NiKOLE. 


ŠTO 1 KOLIKO SE DADE ZAKLJUČITI 


_—. 


IZ NAVEDENIH PODATAKA 7 


SIGURNO JE; DA JE BL. NIKOLA UŽIVAO GLAS,SsLA 
TO JE ŠTOVANJE , > 


NIJE 


NIKOLE IZVAN ŠIBENIKA NEMAMO NIKAKOVIH TRAGOVA + "I- 
IN CONVENTU SI- 


SA- 
. Možpna 
DOKUMENTOM 


FRANJEVCI U NEKOM DRUGOM MJESTU, O- 
SLAVILI NJIHOV BLAGDAN" 2/ To JE 


IZ TOGA JE VIDLJIVO, KAKO SU KRIVE | PROIZ- 


PD VOLJNE TVRDNJE 0, CRNICEy KOJI PIŠEš "BL. NIKOLA TA: 
VELIĆ BIO JE, RADI SVETOG ŽIVOTA 1 SLAVNOG MUŠENIŠ= 
TVA, ŠTOVAN NE SAMO U ŠIBENIKU NEGO | U SVOM KRAJE- 
\ VIMA HRVATSKE PROVINCIJE | BOSANSKE VIKARIJE, KAO 1 


IZ Posirio SUPER MARTYRIO«..+. STR. 49 
= 2/ |BipeM., Doc. XIII, sra. 50 
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j 
U ČITAVOM FRANJEVAČKOM REDU." I/ 


seo 0000" JASNO JEy DA SE ŠTOVANJE BL.NIKOLI 
| NJEGOVIM DRUGOVIMA ISKAZIVALO NE SAMO U ŠIBENIKU 
NEGO: | U CIJELOM FRANJEVAČKOM REDU," A/ 


“PRIJE SVEGA TO UOPĆE OD NIKUDA NIJE JASNO, 
DRUGO: NIJE RAZUMLJIVO ZBOG ČEGA O. CRNICA ONAKO O“ 
ŠTRO ZAMJERA O« POLONIJU NA TVRDNJIg DA BL. NIKOLA 
NIJE BIO ŠTOVAN NIGDJE DRUGDJE OSIM U ŠIBENIKU, TE 
JE NAZIVA NE: SAMO uNEISTINITOM NEGO | NEOZBILJNOM.! 
3/ 0. POLONIJO JE RAZBORITO PISAO, DA IZVAN ŠIBE- 
NIKA NE NALAZIMO DOKAZE O JAVNOM ŠTOVANJU BL. NIKO- 
LE. A TO JE POSVE TOČNO 1 ZBOG TOGA 1 ISTINITO 1 OZ 
BILJNO + SNAGOM ISTE LOGIKEg SAD BI O+ ORNICA MORAO 
NAZVATI 1 HISTORIJSKU SEKCIJU PRI SV. ZBORU OBREDA, 
NEOZBILJNOM + Na 


AKO TREBA TRAŽITI PRIMJER DOISTA  NEOZBILJ- 
NOG PISANJA 9 TOM PREDMETU,.NAĆI ĆEMO GA KOD 0+ CR- 
NIGE. EVO ŠTO ON PIŠE: 


" AKO SU SE NA ŠIROKOM PODRUČJU PROSTRANE 
BOSANSKE VIKARIJE,...<«.<«USLJED TEŠKIH OLUJA — NAŠE 
BOLNE PROŠLOSTI IZGUBILI TRAGOVIPA | SAMA  USPOME= 
NAesećeTO NE ZNAČI, DA GA SE REDOVNIŠKA BRAĆA S 
VJERNIM PUKOM NISU. SJEĆALA....SLAVEĆI USPOMENU SVOG 
VELIKOG ZEMLJAKA 1 BRATA +" 4.4. 0BL. NIKOLA — TAVILIĆ 
BIO JE RADI SVOGA SVETOGA ŽIVOTA 1 MUČENIŠTVA  ŠTO- 
VAN NE SAMO U ŠIBENIKU NEGO | U SVIM KRAJEVIMA “HR- 
VATSKE PROVINCIJE | BOSANSKE VIKARIJE." 4/ 


ino 


1/ CRnica: BL. No T., NAŠ UZOR, STR. 59 
2/ IBIDEM. STR. 93 

3/ 18tDpEM. STR, 59 

A/ IBiDEM. 
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TAKO SE PIŠE ROMAN, A NE POVIJEST. NA ČEMU 
SE TEMELJE TE TVRDNJE? gena - NA NičEMU! ON: ZNADE; 


M hsno a Šra JE Jasno? DA JE To. PRIL IČNA NE 
OZBILJNOST, MAŠTANJE, A NE POVIJEST. 


NoŽžDA ĆE NEK! PRIMITIVAO POMISLITI, DAJE 
Ovo USKRAĆ I VANJE. ŠTOVANJA BL. NiKOLI. Mt. OD = SROA 
ožeLiMO PODIĆI NJEGOVU SLAVU, ALi NE ISKRIVLJIVANJEM 
| POVJESNIH ČINJENICA. KONAČNI NJEGOVA JE SLAVA TO“: 
LIKA, DA JE MI NE TREBAMO NETOČNO POVEĆAVATI. NIJE 
 romenwo, ŠTO JE SUVIŠNO, POGOTOVO, AKO NIJE TOČNO e 


IMAJUĆI U VIDU IZLOŽENE NAVODE, MOŽEMO PO- 
STAVITI PITANJE: ŠTO Bi BISKUP FOSCO BiD ZAPOČEO , 
(1860.,DA JE RASPOLAGAO SAMO OVIM DOKAZIMA O BLAŽE- 
ONIKOVU ŠTOVANJU? NIŠTA! To MORA PRIZNATI | NAJVEĆI 
bh SE NAŠAO NETKO TOLIKO NA- 


ŠTO BI UČINIO SV. ZBOR OBREDA? čoraibio Bi NJEGOVU 


NAIVNOST, A NE BLAŽENIKOVO ŠTOVANJE. U SPOMENUTI M 


sE TAKOVO ŠTOVANJE ISKAZIVALO BE. NIKOLI \SKLJUČI = 
ovo U ŠIBENSKOM SAMOSTANU SV. FRANJE. 
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II. 


DOKAZI O Srodni BLAŽENOG NIKOLE 


mona. pam ao s 


U SAMOSTANU SVETOG FRANJE U ŠIBENIKU . 


TAVILIĆA 


ČINJENICA JEy DA SE JAVNO ŠTOVANJE BL.NikO=- 
LE TAVILIČA NEPREKIDNO ODRŽALO JEDINO U ORKV: 5Y. 
FRANJE U ŠIBENIKU. POSTUPAK ZA KONFIRMAGIJU KULTA 
BiLO JE MOGUĆE PROVESTI ISKLJUČIVO NA TEMELJU. DO= 


KAZAy KOJI SE NALAZE U SPOMENUTOJ CRKVI I SAMOSTA « 


NU. ARGUMENTI SU TROVRSNI: 
Le= PISAN! DOKUMENTI 
2." SLIKE BL. NiKOLE. 


3. “ BLAŽENIKOVE RELIKVIJE. 


I. na DOKUMENTI. 
A) U ARHIVU SAMOSTANA SV. FRANJE U ŠIBENI“ 
KU JOŠ SE # DANAS ČUVA "ORDO MANUALIS FRATRUM MHINO- 
RUM DE SEBENICO" = PRIRUČNIK ZA RED iWanJE Baaće u 
ŠIBENIKU. OZNAČEN JE KAO KODEKS BR. 3. NAŽALOST N;- 
JE POTPUN. ISTRGANA SU DVA LISTAy UPRAVO ONA NA KO= 


JIMA SE NALAZILO IZVJEŠĆE O MUČENIŠTVU BL. NIKOLE 1 


DRUGOVA, OSTAO JE SAMO ZAVRŠNI ULOMAK. 


SIGURNO JE, DA JE NAPISAN PRIJE 1412. To 
UTVRDJUJEMO PO NJEGOVIM KALENDARSKIM, LITURGIJSKIM 
| PALEOGRAFSKIM OSEBINAMA. POSEBAN DOKAZ ZA TO JEST 
ČINJENICA, ŠTO SE U NJEMU NALAZ BOGOSLUŽJE ZA MA- 
DJARSKE SVECE: STJEPANA, LADISLAVA 1 EMERIKA. To BI 
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NAKON 1412. BILO SUVIŠNO, JER JE TE GODINE ŠIBENIK 
ZAUVJEK ODPAO OD UGARSKO = HRVATSKE KRALJEVINE, A 
ME MAGIJA JE PRODANA VENECIJI + 


NAKON SPOMENUTOG ZAVRŠNOG DIJELA o MuŠeNIš- 
IVU NAPISANO JE OVOs "OVI ČASNI KRISTOVI MUČENICI 
POGIBOŠE 14.-TOG DANA MJESECA STUDENOGA, PA NEKA 
IM SE TOG ISTOG DANA SLAVI NJIHOV: BLAGDANI!" 


To SU, DAKLE, GOVORI O PROSLAVI BLAGDANA; BLA 
ŽENOG NIKOLE 1 DRUGOVA. 


| O NJIHOVOJ SVETKOVINI GOVORI! IZVJEŠĆE,KO- 
JE JE 17353. GOD. PREPISAO "|Z STAROG KODEKSA" O.HI= 
OJACINT DOBROVIĆ, GVARDIJAN SAMOSTANA SV, FRANJE +OvO 
JE IZVJEŠĆE UŠLO KAO OSNOVNI DOKUMENAT U POSTUPKU ZA 
POTVRDU KULTA 1589. DoNost GA t "POSITIO SUPER MAR= 
PTVRIO. 4" | U NJEMU STOJI ZAPISANO "4.0. +ET IN 
EADEM DIE CELEBRETUR FESTA EORUMI" = NEKA SE TOG |- 
 STOG DANA SLAVI. NJIHOV BLAGDANI 


| TREČI PRIJEPIS DONOSI TE ISTE RIJEČI». 


NIJE MOGUĆE UTVRDITI, TKO JE NAREDIO ILI: DO 
PUSTIO SVETKOVANJE BLAGĐANA. JE LI] TO BIO BISKUPJRO 
OVINCIJAL ILd NETKO DRUGI? NE ZNAMO ČINJENIC JE,DA 
TO NIJE KASNIJE UMETNUTO, JER JE PISANO ISTIM CRNI“ 
LOM # RUKOPISOM KAO 1 OSTALI TEKSTe IZGLEDA, DA JE 
TO BILO DODANO ORIGINALNOM IZVJEŠĆU, PA SU KASNIJI 
PREPISIVAČI # TO UNIJELI« TAKO JE MIŠLJENJE HisTo = 
BIJSKE SEKCIJE PRI*SVe- ZBORU OBREDA, di 


' OvDJE NAMJERNO IZOSTAVLJAM PZJAVU ( 9+ pata 
BONIMA. Parču ća 12 1.55., JER SADRŽI BLIJED. IZRAZUHA. 
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BETUR MEMORIA" = POSTOJI . USPOMENA , MA DA NJEZINA Do 
KAZNA SNAGA NIJE MALA... 


B) 1597. PISAO JE Dominik PMADRka? SVOJE 
ANALE. NASLOV DJELA: "TRATTATO SOPRA LE COSE DI SE- 
BENICO." JEDAN PRIJEPIS NALAZI SE U JUGOSLAVENSKOJ 
AKADEMIJI U ZAGREBU: U NJEMU GOVORI 1 O BRIBIRU 4 
PLEMENU ŠUBIĆA. TU SPOMINJE 1 BL; NiKOLU TAVILIĆA. 
NA STRANI 22-24, ZAVOROVIĆ MEDJU OSTALIM PIŠE: "SPo 
MENUTI Oci (ŠisENSsKOG SAMOSTANA) u ŠasT OVOGA BLA 
ŽENOG MUČENIKA SLAVE 14, DAN MJESECA STUDENOGA, JER 
JE TO BIO DAN NJEGOVE MUČENIČKE SMRTE+" 


6) DR. FRIDRIK GALVANJ, NAPISAO JE DJELO : 
"IL RE D*ARMI DI SEBENI CO +" IžišLo JE U VENECIJI 

1584-1886. On KAŽE, DA JE COLETI, NASTAVLJAŠ FaRLA- 
TIJEVA DJELA "ILLYRICUM SACRUM ZABILJEŽIO 1 KODEKS 
615. U SAMOSTANU SV. FRANJE U ŠIBENIKU VELOGIUM" Iz 
1636., KOJI O BL. NIKOLI TAVILIĆU KAŽE OVAKOg 1... 
DUH UZET OD ZEMLJE, DAN gia REVNO ŠTUJU BRAČA su- 
GRADJANE" 1/ ' 


DR. DOMINIK TAVILI6; ADVOKAT, PIŠE SVOJU O- 
PORUKU 4, XI. 1647. OPORUKA SE NALAZILA U — AHHINU 
KOTARSKOG SUDA U ŠIBENIKU. SAD JE U ZADRU.» U — 'NuOy 
OSTAVLJA 150 ZLATNIH DUKATA SAMOSTANU: SV, FRANJE U 
ŠIBENIKU, DA SE U JEDNOJ OD DVIJU KAPELA  SAMOSTAN= 
SKE CRKVE PODIGNE OLTAR | SLIKA. BL: NIKOLE TAVILIĆA: 
OPORUKA SE IMALA IZVRŠITE U ROKU OD TRI GODINE 'NA= 
KON SVRŠETKA RATA« OČITO JE; DA ŠE RADI O (KANDIJ #' 
SKOM RATU, KOJI JE TRAJAO 1645-1669, ZA DALMACIJU 


JE ZAPRAVO ZAVRŠIO I6TI. 


1/ CRNI GA: BL. N.T.,NAŠ UZOR, STR 94 KD 


DOKAZNA SNAGA PISANIH DOKUMENATA 
ZAKAZNA SNAGA PISANIH DOKUMENATA 


h POSTAVLJA SE PITANJE, ŠTO MOŽEMO NA  TEME= 
LYU PISANIH DOKUMENATA ZAKLJUČITI O ŠTOVANJU BL.NL 
KOLE TAVILIĆA U ŠIBENIKU. 


SVA ŠIBENSKA IZVJEŠĆA NEIZOSTAVNO 
GOVORE: O SVETKOVANJU NJEGOVA BLAG= 
DANA« NO POSEBNO JE ZANIMLJIV BRE- 
VIJAR ILI KODEKS BR. 3. ZA VOLJU 
ISTINI TREBA REĆI, DA NIJE POSVE JASNO, DA JE TO 
BREVIJAR U PRAVOM SMISLU RIJEŠI. HISTORIJSKA  SEK= 


o).- IZVJEŠĆA, 


BIJA MISLI, DA JE TO "POTIUS DIRECTORI!UMy — INSTRU= 
 OTIONES AD BREVIARIUM RECITANDUM CONTINENS."  I/ = 
Ć PRIRUČNIK, KOJI SADRŽI NAPUTAK ZA MOLENJE BOŽAN= 


SKOG OFIOJJA« NO NE TIME NIHJE UMANJENA NJEGOVA DO 
KAZNA SNAGA, BIT ĆEMO SUZDRŽLJIVI, DA NE BISMO ZA= 
OKLJUČILI VIŠE NEGO SMIJEMO« NO SVAKAKO SE SMIJEMO 
ZAPITATI: N+HJE Li BL+ NIKOLA TAVILI6 U ŠIBENSKOM 
SAMOSTANU IMAO SVOJ OFIGIJ? AKO TO NIJE IMALO SLU“. 
ŽirTI KOD SLUŽBENE MOLITVE, ZAŠTO JE IZVJEŠĆE BiLo 
 UNESENO BAŠ u BREVIJAR? OSTATAK, KOJI JE DOPRO DO 
NAS DADE SLUTITIy DA SU TO MOGLE BITI. DANAŠNJE LEK 
CIJE DRUGOGA NOKTURNA. TO BI ZNAČILO, DA 8U BRAĆA 
SVAKE GODINE NA DAN NJEGOVE SMRTI MOLILA NJEGOV O- 
FIGIJ. A TO ZNAČI g DA GA SE JAVNIM, SLUŽBEN IMyBO “ 
 GOSLUŽNIM ČINOM PRIZNAVALO ZA BLAŽENIKA | MUČENI 
KA. OVO NIJE DOSTAy DA TO SA SIGURNOŠĆU UTVEDIMO, 
ALI JE DOVOLJNO, DA NA TO POMIŠLJAMO + 


_. 
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ELOGIUM 1z 1636. PišE: Leo ee REVNO 

ŠTUJU BRAĆA SUGRADJANI." SMIJEMO  O= 

PRAVDANO ZAKLJUČITI: JAVNO, ŠVEČANO, 
i ORKVENIM FUNKCIJAMA! KAKO Bi TO DRUK 

ČIJE MOGLI ČINITI BRAĆA SUGRADJANI? ILf BAREM: KAKO 

BI SE DRUKČIJE MOGLO ZNATI, DA TO ŠINE? 


2.- ELOGIUM. 


OVO JE DOISTA MERITORAN DOKAZ 0 JAVNOM ŠTO- 
VANJU BL. NIKOLE. IZVAN SUMNJE JE, DA JE BIO ŠTOVAN 
JAVNIM, BOGOSLUŽNIM ČINIMA. 
OVU TVRDNJU JOŠ VIŠE POJAČAVA 
OPORUKA DOMINIKA TAVILIĆA ONA 
U STVARI ZNAČI ŽELJU, DA SE 
DOSADAŠNJE FUNKCIJE U CRKVI s 
NAPRIJED ODVIJAJU NA NJEGOVOM 
VLASTITOM OLTARU, PRED BLAŽENIKOVOM SLIKOM. DA Domi= 
NIK TAVILIĆ NIJE BlO SVJEDOKOM LITURGIJSKIH ČINA U 
ČAST BL. NIKOLE; NE' BI NIKADA NI PALO NA PAMET,DA O= 
STAVI 150. DUKATA ZA PODIZANJE BLAŽENIKOVA OLTARA | 
SLIKE. 


3 .- OPORUKA DOMINI- | 
KA TAVILIĆ . 


a (NETKO MOŽE PRIGOVORITI, DA SU TADA BILE NA 
SNAZI ODREDBE PjA V. I URBANA VIII, KOJIMA SE .BRANI= 
(LO ŠTOVATI BLAŽENIKE,. AKO IH ORKVA NIJE SLUŽBENO "ZA 
TAKOVE PRIZNALA+ TO JE TOČNO, AL1 JE TOČNO 1 TO, DA 
SU SE POJEDINE CRKVE TEŠKO OPRAŠTALE OD SVOJIH MILJE 
NIKA. VJERNJ PUK PRIVIKAO SE NA NJIHOVE SVEČANOSTI , 

PA SE ŠTOVANJE ČESTO NASTAVLJALO BEZ OBZIRA NA CRKVE 
NE ZABRANE. OSIM TOGA U ODREDBAMA JE BILO IZRIČITO + 


STAKNUTOy DA sE SVETKOVANJE POJEDINIH BLAŽENIKA MOŽE 


TOLERIRATI uz- PRISTANAK ORDINARIJA. 


' 


M 


IZ OViH JE ISPRAVA VIDLJIVO; DA JE TO. BlO 
SLUČAJ | S BL, NIKOLOM. U PROTIVNOM JE OPORUKA  Do= 
M MINIKA TAVILIĆA POSVE NERAZUML LJIVA+ DA !SE CRKVENE 
> FUNKCIJE U ČAST BL. NIKOLE NISU ODVIJALE I U NJEGO= 
M vo VRIJEME, NE BI BIO OSTAVIO ZLATNIKE ZA PODIZANJE 
| OLTARA. ON NIJE Bio ČOVJEK NEUK, NEGO INTELEKTUALAC 
| ZNAO JE, ŠTO ČINI. A 1 "ELoGruM" 4z 1636., DAKLE,NA 
KON ODREDABA URBANA VIII. KAŽE, DA GA Vanji ŠTUJU 
\ JBRAĆA SUGRADJAN! + 


SVE JE OVO UVJERLJIV DOKAZ O STALNOM | LI- 
M TURG 1uSKOM ŠTOVANJU BL, NIKOLE U SAMOSTANU I CRKV; 
i SV. FRANJE U ŠIBENIKU. AKQ JE TO ŠTOVANJE — KASNIJE 
PD NESTALO, TO JE SIGURNO ZBOG TOGA, JER JE NETKO FOR- 
SIRAO STROGU, PRIMJENU ODREDABA URBANA VIL. 

de NAVOD ZAVOROVIĆA. pa nA JAVNO, GRKVENO ŠTOVA- 
"NJE, KAKO BI VJERNICI ZNALI 
DA "SPOMENUTI OCI SLAVE [4. 
DAN MJESECA STUDENOGA U ČAST OVOGA BLAŽENI IKA, "DA TO 
NIJE BILO VIDLJIVO, SVEČANOy U GRKVI ! UZ PRISUTNOST 
m SUDJELOVANJE PUKA? 


,- = DOKAZI DIVNO NADOPUNJUJU JEDAN DRUGOGA, SI 
.GURNO. JE, DAKLE, DA JE BL. NIKOLA TAviLIĆ BIO JAVNO, 
 GRKVENO 1 SVEČANO ŠTOVAN U CRKVI 8V. FRANJE U ŠIBE= 
NIKU KAO MUČENIK I BLAŽENIK. To JE BILO DOVOLJNO U= 
OVJERLJIVO 4 ZA SV. KONGREGAGIJU, KOJA JE 1889.  po- 
TVRDILA NJEGOVO ŠTOVANJE | TAKO GA SLUŽBENO PROGLA- 
SILA BLAŽENIM. ZA OVAKOVO ŠTOVANJE NEMAMO NIGDJE 

DRUGDJE DOKAZA NJI TRAGA. NJ u JERUZALEMU NI IGDJE 
NA SVIJETU. RADI TOGA NAJVEĆA ZASLUGA ZA NJEGOVU 
BEATIFIKACIJU, 4 AKO NE ' JBKLNIŠI NA+ I DOSLJEDNO TOME 


| ZAVOROVIĆ BEZ SUMNJE MIS= 


NAJVEĆI PONOS PRIPAĐA UPRAVO SAMOSTANU SV. fndsja u 
ŠIBENIKU. 


2.- RELIKVIJE BL. NIKOLE TAVILIĆA. 


U ORKVI SV. FRANJE U ŠIBENIKU ČUVA SE U STA 
KLENOM SANDUČIĆU JEDAN PAR OBUĆE ZA KOJU SE TVRDI, 


DA JE OD BL. NIKOLE TAVILIĆA. U VEZA S Tim POTREBNO 


JE RAZČISTITI DVIJE STVARI: 
A) PATANJE PODRIJETLA. 
B)  PATANJE ŠTOVANJA. 


PREĐAJA TVRDIy DA SU RELIKVIJE BL.NIKO= 
LE DONESENE +1Z BRIBIRA. NičiM NE MOŽEMO 
DOKAZATI PROTIVNO. NO, OSIM SPOMENUTE 
PREDAJE, NEMAMO NEGDJE Ni JEDNOG DOKAZA ZA TO. 


Ana) / 


U POSTUPKU ZA POTVRDU KULTA 0. JERONIM MA= 
RINKOVIĆy GVARDKHJAN SV. FRANJE U ŠIBENIKU, DAO JE Q 
VO SVJEDOČANSTVO: 


4 


MSVJEDOČIM PO #STINI, DA OD ĐAVNINE POSTOJI 
TRAJNA 4 NEPREKIDNA PREDAJA, A TO. DOKAZUJU | STARE 
KNJIGE OVOGA SAMOSTANA+ «<. DA SU OVOM SAMOSTANU 
PRIPALA DOBRA SAMOSTANA U BRIBIRU, A POKRETNINE KNUI 
GE, SVETO POSUDJE # OSTALO. «<., KAO 1 OBUĆA BL. NI= 
KOLE TAVILIĆA, KOJA JE SMJEŠTENA MEDJU CRKVENE  RE- 
LIKVIJE 1 KOJU SU UVIJEK VJERNIGI ŠTOVALI, KAKO TO 
SVJEDOČ# ZAVOROVIĆ U POVIJESTI ŠIBENIKA, PRENIJEL 1 
SU OCI, KOJI SU POBJEGLI PRED NAVALOM TURAKA 4." \/ 
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od osTai SVJEDOCI IZNOSE. ISTU PREDAJU. PETI 
SVJEDOK IZRIČITO KAŽE, DA JE OBUĆA DONESENA S OSTA- 
Ž OLIM RELIKVIJAMA 12 BRIBIRA. TO ISTO PIŠE t NA. STA- 
 KLEMOM SANDUČIĆU U KOJEMU SE ČuvaJU RELIKVIJE. 


JAKI OSLON U PRILOG PREDAJI MOGLA B|_— BITI 
oŠINJENICA, ŠTO oBuću BL. NIKOLE NALAZIMO ZAPISANU U 
SAMOSTANSKIM INVENTARIMA TEK 1578. MI NEMAMO NIKAK= 
ovog RAZLOGA, DA SE PROTIV SPOMENUTE TRADICIJE BORI= 
MO; ALI IMAMO RAZLOGA, DA U NJU POMALO SUMNJAMO «N| 
JE NIKAKAV DOKAZg: ALI JE ZANIMLJIVA STVAR, DA JE BL 
MOLA ISKRIVLJENA PREDAJA U PITANJU RODNE KUĆE BL. NI- 
BIKOLE U: ŠIBENIKU: TAKO JE NA KUĆU TALIJANSKE OBITE- 
LUT TAVELLI BILA POSTAVLJENA PLOŠA S NATPISOM,DA SE 
X TAMO RODIO BL. NIKOLA, DRŽALO SE, DA JE BLAŽENIK TA, 
 LIJANSKOG PODRIJETLA. KASNIJE JE UGLAVLJENO, DA NI 
JE TAKO, PA JE PREDAJA ISPRAVLJENA + Ovo JOŠ SAMO PO 
| SEBI NIJE NIKAKAV RAZLOG, ĐA SUMNJAMO U PREDAJU O 
PODRIJETLU OBUĆE. SUMNJU TEMELJIMO NA OVIM  DV+JEMA 
BESNJEN GAMA, ; 


|. KAKO ČEMO VIDJETI, e) nee ažeNeko 
VE OBUĆE U ŠIBENIKU PISAO JE DOMINIK ZA 
 VOROVIĆ, No ON N+:JE REKAO NI JEDNU RIJEČ O NJEZINU > 
PODRIJETLU, MA DA NABRAJA NEKE DRUGE RELIKVIJE U 
SAMOSTANU SV, FRANJE ZA KOJE PIŠE, DA SU, "KAKO KA= 
žu" DONESENE 1Z BRIBIRA. ZAŠTO OVIMA SPOMINJE NES! 
GURNO PODRIJETLO, A O BLAŽENIKOVIM RELIKVIJAMA | ŠU- 
TH2 DVIJE SU MOGUĆNOSTI ILI JE BI SIGURAN, DA SUIZ 
OPRIBIRA ILI JE SIGURNO ZNAOy DA OD TAMO NIŠUAAKO JE 
SIGURAN, DA SU 1Z BRIBIRA; ZAŠTO TO NIJE REKAO, KAD 
VEĆ PIŠE O BRIBIRSKOM PODRIJETLU OSTALIH RELIKVIJA 
ZA KOJE ČAK NIJE SIGURAN? ZATO JE REKAO; "KAKO KA 
BEU..." To JE ori OSNOV MIŠLJENJU, DA RELIKVIJE 


= Mo 


BL. NIKOLE NiSU MORALE BETI DONESENE 1Z BRIBIRA «MALO 
JE TEŠKO ZAMISLITI, DA ON TO NE Bi BIO REKAO,KAD ČAK 
GOVORI O ONIMA ZA KOJE NIJE SIGURAN, DA LI SU OD TA- 
MO STIGLE. A SIGURNO JE, DA ONE RELIKVIJE O KOJ IMA 


ON. GOVORI gy NISU DONESENE 12 BRIBIRA. POSJEDUJEMO IN= 


VENTAR SV. FRANJE U ŠIBENIKU 1502. U NJEMU SU TOČNO 
NABROJENE. SVE ONE RELIKVIJE, O KOJIMA ZAVOROVIĆ Pi 
ŠE, DA SU "KAKO KAŽU" DONESENE IZ BRIBIRA. AKO Su 
1502, BILE VLASNIŠTVO CRKVE 1 SAMOSTANA SV« FRANJE U 
ŠIBENIKU, ONDA DOISTA NISU MOGLE BITE DONESENE 1520, 
iZ BRIBIRA+ PREDAJA O OVIM RELIKVIJAMA BILA JE OČI= 


TO KRIVA. KASNIJE JE TO KRIVO MIŠLJENJE MOGLO OBUHVA 


TITI | RELIKVIJE BL. NIKOLE O KOJIMA ZAVOROVIĆ», ŠTO 


SE TOGA TIČE, NIJE REKAO NI RIJEČI + ČINJENICA, DA SU" 


NEKE STVARI 12 .BRIBIRA UISTINU DONESENE U ŠIBENIK 1 
PISANI DOKUMENTI O PRENOSU VLASNIŠTVA || ZEMALJA S 
PODRUČJA BRIBIRSKOG SAMOSTANA NA ŠIBENSKI SAMOSTAN 

SV. FRANJE,» MOGLE SU SAMO POJAČANO | UVJERLJIVO DJE- 
LOVATIE NA VEĆ ISKRIVLJENO MIŠLJENJE, DA SU | RELIK= 
VIJE BL. NIKOLE OD TAMO DONESENE. ZNAČAJNO JE, DA SE 
O. JERONIM MARINKOVI6 U SPOMENUTOJ IZJAVI POZIVA U- 
PRAVO NA TO DVOJES "STARE KNJIGE OVOG SAMOSTANA" | 
MKAKO TO SVJEDOČI ZAVOROVIĆ." A Ni STARE KNJIGE NJ 


Zavomović uopće NIŠTA NE SVJEDOČE O BRIBIRSKOM PODRL 
JETLU BLAŽENIKOVE OBUĆE. NAPROTIV, ČAK 1 ONO, ŠTO JE 


ZAVOROVIĆ PLAŠLJIVO UBROJIO MEDJU BRIBIRSKE  PREDME- 
TE, SPOMENUTE RELIKVIJE, SIGURNO NISU IZ BRIBIRA. O- 
ČITO JE, DA PREDAJA OVDJE NEMA OSLONA. PREMA TOME 
SUMNJA NIJE BEZ TEMELJA. o 


2. Tu SUMNJU JOŠ VIŠE POJAČAVA. IZJAVA 0.JE= 
RONIMA PARŠIĆA, ŠSIBENSKOG.-GVARDIJANA g IZ 
1655. DN KAŽE, "DA JE NJEGOVA OBUĆA UVIJEK U.PROŠLO- 


' 


STI S VELIKIM ŠTOVANJEM ČUVANA OD STARIH OTACA 0O- 
VOGA UGLEDNOG ŠIBENSKOG SAMOSTANA »" I/ Ni ON, 
ODAKLE, NIJE SMATRAO POTREBNiM, DA KAŽE | JEDNU JE= 
DINU RIJEČ O NJEZINU PODR:JETLU«. NIJE SPOMENUO, DA 
JE !Z BRIBIRA. 


đ ZAVOROVIĆEVA | PančićEeva ŠUTNJA O PRIJENO= 
SU BLAŽENIKCiE OBUĆE IZ BRIBIRA U ŠIBENIK 1 MAR:N= 
KOVIŠEVO POZIVANJE NA POSVE KRIVE TEMELJE, SMIJE | 
MOŽE BiT! POVOD MIŠLJENJU, DA TA TRADICIJA U ZAVOw 
BOVIČEVO i PARČIĆEVO VRIJEME JOŠ NIJE POSTOJALA :QO-= 

DNA JE NASTALA KASNIJE NA ONiM TEMELJIMA NA KOJE SE 
MARINKOVIĆ PESVE KRIVO POZIVA. 


DAKAKOg TIME SE N: NAJMANJE NE UMANJUJE 
VRIJEDNOST. ISKAZA SVJEDOKA U POSTUPKU ZA POTVRDU 
KULTA. ONI SVJEDOČE O ŠTOVANJU, A NE O PODRIJETLU, 


MEDJUTIM TRADIO!JAy U ČIJU ISPRAVNOST MI 
OSUMNJAMO, PRIVIDNO IMA ČVRSTO UPORIŠTE U ČINJENICH 
ŠTO SE BLAŽEN!KOVE RELIKVIJE U ŠIBENSKIM INVENTAR! 
MA SPOMiNuU TEK 1578. No one NfSU MORALE BiTI ia 
(NESENE !Z BRIBIRA. INVENTAR! SU DOKAZ, DA U PošET 
KU NiSsU BILE U ŠIBEN;KU. O BRiBIRU GOVORI JEDINO 
BUMNJIVA TRADICIJA. SVAKAKO, DA JOJ SE MOŽEMO PRI= 
KLONITi, ALi JE NE MOŽEMO SMATRATI SIGURNOM. 


No BEZ OBZIRA, ODAKLE JE OBUĆA BL. NIKOLE 
DONESENA (MOGLA SE JE U POČETKU NALAZITI KOD NJE= 
ČOVE OBITELJI ILI U NEKOM DRUGOM SAMOSTANU) SAMA 


m. im 


E: " 
SMIONA, TOČNIJE POSVE NEOBRAZLOŽENAy DA SE "oBućaA 


NAŠEGA NiKOLE ŠTOVALA » « «NAJPRIJE U NJEGOVU RODNUMJE. 


STU BRIB!RUy ZATIM U ŠIBENIKU," I/ To TVRDI ČAK 
DVA PUTA NA ISTOJ STRAN!+. TIME ŽELI REĆI, DA SE JE 
ŠTOVALA U BRIBIRU ISTO KAO KASNIJE U ŠIBENIKU+.OSTA« 


JE NEDOKUČIVOgy KAKO TO ZNADE > NEMAMO Ni EDNOG DO» 


KAZA, DA SE BL. NIKOLI ISKAZIVALO BILO KAKOVO STO 
VANJE U BRIBIRU. NIJE POSVE SIGURNO N! DA SU RELi= 


KVIJE DONESENE IZ BRIBIRA. No VEĆ NAM JE POZNATOgDA 
O. CRNICA UVIJEK VIŠE ZNADE NEGO ŠTO MOŽE DOKAZATI. 


MNOGO JE LAKŠE DOKAZATI ŠTOVANJE 
RELIKVIJA BL. NIKOLE NEGO NgiHO+ 
VO PODRIJETLO. SVJEDOČANSTAVA I“ 
MAMO DOVOLJNO + ) 
NAJSTARIJE PISANO | SVJEDOČANSTVO 
iz 1697. DONOSI ZAVOROVIĆ U SPOMENUTOM DJELU: CN 
pIšEs "4... OBUĆU SLAVNOG MUČENIKA, U KOJOJ JE HO- 
DAO; DOK JE ŽIVIO, OGI S ded ko PVA, RONE 
GOVU USPOMENU. Mi SMO JE VIDJELI VIŠE PUTA." 2/ 


An 8) 
ŠTOVANJE OBUĆE 


_— 


O. JERONIM “PARČ 16 U SVOJOu ZAKLETVI 1Z Go- 
DINE 1655. SVJEDOČI: "A NJEGOVA JE OBUĆA UVIJEK U 
PROŠLOSTI S VELIKIM ŠTOVANJEM ČUVANA OD STARIH  O- 
TAQA OVOG UGLEDNOG ŠIBENSKOG SAMOSTANA"  3/ 


DR. DOMINIK TAVILIĆ U SVOJOJ OPORUCI MEDJU 
OSTALIM GOVORI | O RELIKVIJAMA BL. NIKOLE» ON PIŠE, 


I/ DR. CRNIGA: ŽIVOT ŠTOVANJE | MILOSTI BL» NIKOLE 
TAVELIĆA STR. 34 

2/ ZavoRovi6s NAV. DJ. STR. 24 s 

3/ KNJIGA TROŠKOVA SAMOSTANA SV.FRANJE U ŠIBENIKU, 
1640=1679, Lis |. 
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DA SE U CRKVI SV, FRANJE U ŠIBENIKU PZ onopema ŠTUJU 
NJEGOVE SVETE Moćie" I/ 


U POSTUPKU ZA ODOBRENJE KULTA NA ZAHTJEV SV 
ZBORA OBREDA, DAO JE SVEČANU IZJAVU 04 JERONIM MA= 
RINKOV IĆ. ON KAŽE, "DA SU RELIKVIJE POLOŽENE  MEDJU 
RELIKVIJE U ORKVI | DA SU IH VJERNICI UVIJEK ŠTOVA- 


. 2/ 


U ISTOM PROGESU ISPITANO JE DEVET SVJEDOKA 
9 ŠTOVANJU OBUĆE. SVI SU POD ZAKLETVOM IZJAVILI, DA 
BE RELIKVIJAMA BL. NIKOLE ISKAZIVALO OD DAVNINE SVE 
TAčKO ŠTOVANJE. 


ODREZANI DJELOVI OBUĆE JAMČE, DA SU SE. DI- 
18 VJERNICIMA, KOJI SU ŽELILI IMATI BLAŽENIKOVE 


OD SVIH SVJEDOČANSTAVA NAJMANJE KAŽE  ZAVO- 
ROVIČEVO. SVA OSTALA TEMELJITO. DOKAZUJU TVRDNJUy DA 
SE OBUĆI BL. NIKOLE ISKAZIVALO JAVNO ŠTOVANJE. NEO- 
BičO JAKU SNAGU IMA ČINJENICA, DA SE OBUĆA BL. NI= 
KOLE ČUVALA MEDJU SVETAŠKIM RELIKVIJAMA U CRKVI «STA 
(JE OCI UVIJEK UNOSE U CRKVENE INVENTARE. ONE. SE 
AZE ILI NA OLYARU BEZGREŠNOG ZAČEĆA ILI NA OLTA=, 
RU SV. KLARE. TEŠKO JE ZAMISLITI, DA SE TA OBUĆA Šu 
VALA 1 IZLAGALA NA OLTARIMA BEZ IKAKOVIH LITURGfU= 
KIH FUNKOIJA. TO NAS OVLAŠČUJE NA ZAKLJUČAK, DA SE 
AGDAN BL. NIKOLE SLAVIO U ŠIBENIKU . LITURGIJSKIM 
INIMA pdn !ZLAGANJEM NJEGOVIH MOĆI NA OLTARIMA. Tu 
VRDNJU “KRIJEPLJUJE SVJEDOČANSTVO DOMINIKA TAVILI= 
GA, KOJI KAŽE, DA SE "NJEGOVE SVETE MOĆI * DOSTOJNO 


IZ ARHiv KoT. Supa u ŠIBENIKU, SADA U Zappu, SV+75, 
" 1757 


/ KNJIGA POSTUPKA 


SUMMARIUM ADDITIONALE, STR, IO 


ŠTUJU +" RAZUMLJIVO JE, DA JE OVA ČINJENICA BILA JE 
DAN OD TEMELJNIH DOKAZA ZA POTVRDU KULTA 1389, GOD, 


3. SLIKE BL. NIKOLE TAVELIĆA 


KAO TREĆI DOKAZ ZA ŠTOVANJE BL+.'NIKOLE  NA- 

U -, 
VODE SE NJEGOVE SLIKE. RADI SE O DVIJEMA SLIKAMA ZA 
PRVU TVRDI O: CELESTIN FATTUTA, GVARDIJAN SAMOSTANA. 


SV. FRANJE, U ODGOVORU BISKUPU FOScu OD |. X1+1879., 


DA JE PO SVJEDOČANSTVU PREDAJE BILA IZLOŽENA NA oL- 
TARU« 1/  OLTARNOM SLIKOM NAZIVA JE INVENTAR SAMO- 


STANA 12 1658. "U KORU JE VELIKI OKVIR SA SLIKOM BL, 


NIKOLE TAVILIĆA." 2/ DANAS TA SLIKA IZGLEDA DRUK= 
ČIJE. SMANJENA JE | VRLO NEVJEŠTO PREMAZANA. IZGLE- 
DA, DA JE TO UČINAO O. ANTUN BORIN, KOJI JE = PRED 
BISKUPSKIM POVJERENSTVOM IZJAVIJ, DA JU JE SREDINOM 
XIX. STOLJEĆA DAO “RESTAURIRATI +" DOISTA NALAZIMO U 
KNJIZI POTROŠAKA, DA JE 1856. POTROŠENO ZA  RESTAU- 
Bitkom SLikE 125 FORINTI. VRLO SKUPO PLAĆENA  PAO- 
KARIJA 


AUTOR SLIKE NIJE UTVRDJEN. DA LI JE NAPRAV- 


LJENA PO NEKOM STARIJEM UZORUy NIJE MOGUĆE UGLAVITI+ 


U ŠIBENIKU JE POSTOJALA TRADIOIJA O PORTRETU BL .NI- 


KOLE. TO SPOMINJE | JERONIM BUFFALIS. DA &I JE SLI. 


KA O KOJOJ JE GOVOR IZRADJENA PO SPOMENUTOM PORTRE- 


TUy UZALUDNO JE RASPRAVLJATI. Ng ZNAMO. MNOGO JE 


VAŽNIJE, MA DA NIJE ODLUČNO, PITANJE NJEZINE .STARO- 
STI. NA ZAHTJEV SV. ZBORA OBREDA O TOME SU MORALA 


—_—o_———_——_ 


I/ KNJIGA POSTUPKA, DOKUMENTI, STR. 4I 


2/ INVENTAR SAMOSTANA, SV. FRANJE U ŠIBENIKU 12 1658, 
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DONIJETI SUD DVA STRUČNJAKA. PRONADJEN JE. SAMO. JE= 
DAN. BIO JE TO KaRLo [Van MIHALJEVIĆ iZ KRKA, KOJI 
SE BISKUPU FOScu PREDSTAVIO KAO AKADEMSKI SLIKAR . 
ON JE POD ZAKLETVOKYM IZJAVIOg DA JE SLIKA IZ XVeTOoG 
STOLJEĆA + MEDJUTIM UTVRDJENO JEy DA TO UOPĆE NIJE 
BIO AKADEMSKI SLIKAR NEG; SOBOSLIKAR. KOLIKO JE DR 
ŽAO DO ZAKLETVE VIDI SE PO TOMEy ŠTO JE KASNIJEKAO 
AUSTRIJSKI VOJNI BJEGUNAC OTIŠAO U TURSKU | TAMO 
PREŠAO NA ISLAM. MEDJUTIM SV. KONGREGACIJA JE NJE- 
GOV SUD USVOJILA. KASNIJE JE UTVRDJENO, DA JE SLI 
KA VRLO VJEROJATNO 12 XVII.-T0G, A NE IZ XV.- TOG 
STOLJEĆA. TO JE BIO POVOD, DA SU SE JAVILE TVRDNJE, 
KAKO JE POSTUPAK BIO POVRŠNO PROVEĐEN, PA ČAK I NA 
MJERNO ISKONSTRUIRAN«. TO ZVUČI 1 SMIJEŠNO 1 KLEVET 
NIČKI. TOČNO JE, DA JE BISKUPSKO POVJERENSTVO TIME 
ZAVEDENO U BLUĐNJU+ NO POTVRDA ŠTOVANJA NIJE , |S 
KLJUČIVO OVISILA O SPOMENUTOJ SLICI. NJEGOVO JE ŠTO 
VANJE DOVOLJNO UTVRDJENO | BEZ OVOGA DOKAZA.DOPUŠ= 
TAMO, ĐA U OVOM SLUČACU BiskupskO POVJERENSTVO NI- 
JE POKAZALO POSEBNU KRITIČNOST. AKO JE TO KRIVNJA, 
KRIV JE ZANOS, KOJIM SE. ŠTO PRIJE HTJELO POSTIĆI 

BEATIFIKACIJA. NO ZLONAMJERNOST JE MNOGO TEŽA KRIK 
NJA. LJUBAV SAMO KOJI PUT NEKOTICE POGRIJEŠI,A ZLO 


BA JE UVIJEK ČISTA PAKOST. 


DRUGA SLIKA BLe NIKOLE NALAZI SE NA DRVE- 


NOM STROPU IZNAD OLTARA SV. KLARE. STROP JE POSTAV 


LJEN 1674., PA SE OPRAVDANO MISLI; ĐA JE SLIKA TA< 


DA | NASLIKANA« PRIKAZAN JE S AUREOLOM OKO = GLAVE 


KAO MUČENIK, KOJI IZGARA U VATRI. NA SLICI JE NAT= 


Pise "BL. NIKOLA TAVILEO»," | NA! PRVOJ SLICI STOJI 


NATPISE "BL. NIKOLA TAViLI6, ŠIBENČANIN, REDA MA= 
NJE BRAĆE KONVENTUALACA SVa FRANJE." 
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JASNO JEy DA JE LITURGIJSKO ŠTOVANJE BL.NiI- 
KOLE. POD PRITISKOM ODREDABA SV. STLICE KASNIJE PRE» 
STALO. RADI TOGA JE | NJEGOVA OLTARNA SLIKA SKINUTA 
| POSTAVLJENA U KOR IZA OLTARA. No SLIKA NA STROPU 
SVAKAKO JE DOKAZ ŠTOVANJA | POBOŽNOSTI ŠIBENČA ANA PRE 
MA SVOME NEZABORAVNOM SUGRADJANINU:+ ČINJENICA DA JE 
O. ANTUN BORIN DAO NEKADAŠNJU VELIKU OLTARNU SLIKU 
SMANJITI MOGLA BI POSLUŽITI ZA MIŠLJENJE, DA SU JE 
BRAĆA PONOVNO POČELA IZLAGATI NA JAVNO ŠTOVANJE“ NA 
DAN BL+ NIKOLE, NA TO UKAZUJE 1 NJEGOVO RESTAURINA= 


NJE SLIKE. AKO JE TO TOČNO, POSTAVLJALI SU'JE Po 


SVOJ PRILICI NA.SREDINU ORKVEgy KAKO JE TO | DANAS 
OBIČAJ SA SLIKAMA | KIPOVIMA SVETACA U DALMACIJI, 


OPĆI ZAKLJUČAK | 


|Z OVOGA, ŠTO JE REČENO, VIDLJIVO JE KAKOVO 
JE 1 KOLIKO ŠTOVANJE IMAO BL. NIKOLA TAVILIĆ U SA“ 
MOSTANU | CRKVI SV. FRANJE U ŠIBENIKU.PAŽLJIVO SMO 
SE ČUVALI, DA NE ZAKLJUČIMO PREVIŠE. SAMO TOLIKO ,KO 
LIKO DOPUŠTAJU POVJESNI IZVORI 1 1SPRAVNO MIŠLJENJE. 
SIGURNE ZAKLJUČKE PODKRIJEPILI SMO SIGURNIM DOKAZI“ 
MA. ŠTO JE DUBIOZNO, PRIZNATO JE ZA SUMNJIVO, ONO, 
ŠTO NIČIM NISMO MOGLI OPRAVDATI, PRIZNALI SMOyDA NE 
ZNAMO. 


S VELIKIM ZADOVOLJSTVOM | NESKRIVENIM PONO= 
SOM NAGLAŠAVAMO ČINJENICU, DA ZA BEATIFIKACIJU BL» 
NIKOLE TAVILIĆA IMAJU GLAVNU | NAJVEĆU ZASLUGU BRA“ 
ĆA SAMOSTANA FRANJEVACA KONVENTUALACA U' ŠIBENIKU .0- 


NI SU KROZ STOLJEĆA SAČUVALI NE SAMO SPOMEN NA NU» 


£ 
NEGO MU iSKAZIVALI JAVNO ŠTOVANJE U GRKVI, MOLEĆI 
NJEGOV OFICIJ, VRŠEĆI SVETE ČINE NJEMU U ČAST, ČUVA“. 


Lou 8 l LJ] 


JUĆI NJEGOVE RELIKVIJE 1 POSTAVLJAJUĆI NJEGOVE SLI- 
KE NA OLTARE. POSTUPAK ZA POTVRDU KULTA PROVEDEN JE 
ISKLJUČIVO NA DOKAZIMA 1Z ŠIBENSKE CRKVE | SAMOSTA- 
NA. NIGDJE DRUGDJE, N! U JERUZALEMU NI U BOSNI NI U 
BILO KOJEM SAMOSTANU REDA NEMA N1 TRAGA O NJEGOVU 


> JAVNOM ŠTOVANJU, TO SAMO POVEŠAVA ZAHVALNOST | UDI= 


VLJENJE ČITAVE NAŠE KATOLIČKE JAVNOSTI PREMA STARIM 
OGIMA ŠIBENSKOG SAMOSTANA. SAČUVALI SU NAM, NADAMO 
SE; PRVOG HRVATSKO SVECA. 


KAD JE BISKUP FOSCO NAKON VIŠEGODIŠNJEG ZA= 
NIMANJA ZA BL. NIKOLU ODLUŠ 10, DA POKRENE — NJEGOVU 
BEATIFIKACIJUy OBRATIO SE JE PISMENO NA GVARDIJANA 
SAMOSTANA SV. FRANJE. GVARDIJAN 0. CELESTIN FATTUTA 


> ODGOVARA |. XI. 1879. BA JE BISKUPOVA ŽELJA ZAPRAVO 


MZAVIJET CIJELE NJEGOVE REDOVNIČKE OBITELJI." 1/ 


DA TO NIJE SAMO LIJEPA, A PRAZNA. RIJEČ, VIDI SE .PO. 


TOMEy ŠTO JE NA TO MISLIO VEĆ 0. ANTUN BORIN,STARJE 
ŠINA SPOMENUTOG SAMOSTANA» ON JE 1857. Pisao NAJPRL 
JE U JERUZALEM | TRAŽIO INFORMAGIJE O BL. NIKOLI NA 
KON TOGA JE PISAO STARJEŠINSTVU U RiM, DA LI BT SE 


MOGLA DOBITI DOZVOLA ZA Sv. Misu u časT BL, NIKOLE. 
, ODGOVORENO MU JE» ĐA JE ZA TO POTREBNO PROVESTI PO= 


STUPAK 1 PRIBAVITI DOKUMENTACIJU O ŠTOVANJU. STVAR 


JE SRETNO PRIVEDENA KRAJU TRIDESETAK GODINA KASNIJE 
= REVNIM ZAUZIMANJEM BISKUPA FOSGA 1 VERNE: sv- 
= DJELOVANJEM SAMOSTANSKE BRAĆE. 


NAKON SVEGA OPRAVDANO JE POSTAVITI PITANJE: 


KAKO TO, DA JE NAŠ ŠIBENSKI SAMOSTAN TAKO BRIŽLJIVO, 


REVNO. # STALNO ČUVAO | ISKLJUČIVO SAŠUVAO ŠTOVANJE 


BL. NIKOLE? ODGOVOR JE JEDNOSTAVAN, ZATO, JER JE BL 
“m. NA —==oomom om na nino. 


IZ OKNJIGA POSTUPKA, DOKUMENTI, STR. 45 
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NIKOLA BIOGRADJANIN GRADA ŠIBENIKA, ČLAN  ŠIBENSKOG 
SAMOSTANA , PRIPADNIK PROVINGIJE NEKOĆ "SGLAVONIAE u 
ZATIM DALMAGIJEy PONOS 1 SLAVA FRANJEVACA KONVENTU., 
ALACA« POVIJEST NJEGOVA ŠTOVANJA: BLISTAVA JE APOLO 
GIJA. OVE TVRDNJE. OVO SMIJEMO PRIBROJITI KAO: OSMI 
DOKAZ ZA NJEGOVO ŠIBENSKO PODRIJETLO. I/ * 
o DRUGORAZDOBLJE! 
AN; ose 


ZA POTVRDU 1 OŽIVLJAVANJE KULTA BL. NIKOLE 

TAVILIĆA ZALOŽIO SE SVOM DUŠOM ŠIBENSKI BISKUP Fos- 
00 ON SE TIME BAVIO PUNIH |4 GODINA. UTROŠIO JE 
MNOGO RADA 1 MNOGO NOVACA. SAM JE PROUČIO | SVOJOM 
RUKOM PREPISAO SVE“ISPRAVE | DOKAZE O BLAŽENIKOVU / 
ŠTOVANJU. 12. SJEČNJA 1880, DAO 1H JE NA  PROUŠAVA- 
NJE ST“ KAPTOLU. OVAJ JE BiO MIŠLJENJA, DA se 
NA TEMELJU SAKUPLJENJH ISPRAVA MOŽE ZATRAŽITi POTVR 
DA ŠTOVANJA. BISKUP JE NAKON TOGA SVE SPisE = posLAO 
SV. ZBORU OBREDA, OVAJ MU JH JE VRATIO ZA ZAHTJEVOM, 
DA SE PROVEDE DJECEZANSKI POSTUPAK O ŠTOVANJU BL.NL 
KOLE. BISKUP JE 50. PROSINGA 1830. OsNovAo POSEBNO 
BISKUPSKO POVJERENSTVO | OTVORIO KANONSKI POSTUPAK, 
POVJERENSTVO JE ZAVRŠILO RAD 24, STUDENOG 1881. Do- 
NIJELO JE PRESUDU» DA JE BL. NIKOLA TAVJLIĆ PRAVI 
MUČENIK # DA JE KAO TAKAV BIO ŠTOVAN OD VREMENA SVO 
GA MUČENIŠTVA. PRESUDA DOSLOVNO GLASI OVAKO: 


0 GE IZRIŠEMO, ODLUČUJEMO, PZJAVLJUJEMO 1 NEO= 
POZIVO PRESUDJUJEMO, DA JE SPOMENUTI SLUGA Božji Bi. 


IZ Vin. U OVOJ KNJIZI STR. 20 


smo 


NIKOLA TAVILIĆy ZAVJETOVANI SVEĆENIK MANJE 


Braće 
KONVENTUALACA SV. FRANJE, ŠIBENČANIN, IMAO po IMA 
TRAJNO | NEPREKIDNO ŠTOVANJE KAO BLAŽENIK VEĆ op 
VREMENA MUČENIŠTVA DO DANAŠNJEGA DANA +"/ 


' BISKUP FOSGO UPUTIO JE PRESUDU SV.ZBORU O= 
BREDA NA ODOBRENJE 15. OŽUJKA 1882. OVAJ JE NA TOM- 
BADIO 7 GODINA, 25. SVIBNJA 1589. Usvogio JE | PO- 
TVRDIO PRESUDU ŠiBENSKOG BISKUPSKOG POVJERENSTVA U 

DNOME, ŠTO SE: ODNOS1 NA ŠTOVANJE. PAPA LEON XII. 

PODPISAO JE ODLUKU SV. ZBORA OBREDA 6. LIPNJA 1839. 
TIME JE ŠTOVANJE BL. NIKOLE BiLO SLUŽBENO PRIZNATO; 
A ON OD CRKVE PROGLAŠEN BLAŽENIM. 


. VIJEST O TOM STIGLA JE BRZOJAVNO U ŠIBENIK. 
ODUŠEVLJENJE JE BILO OPĆENITO. PROSLAVA JE  PRIRE= 
DJENA JOŠ PRIJE PAPINA PODPISA. U KATEDRALI JE O= 
DRŽANA SVEČANA SLUŽBA BOŽJA, KOJOJ JE PRISUSTVOVA- 
LO VELIKO MNOŠTVO NARODA. 


I SAMOSTAN SV. FRANJE IMAO JE PRAVO NA POSE 
BAN PONOS. ON JE NAJVIŠE PRIDONIO ZA BEATIFIKACIJU 
+ NIKOLE. JEDINI JE OD PAMNTIVIJEKA SAČUVAO NJE= | 
GOVO ŠTOVANJE. OD I2-TORIGE ISPITANIH SVJEDOKA NA- 
ŠIBENSKOM PROCESU ŠESTORICA SU REDOVNICI — SPOMENU- 
MOG SAMOSTANA. KAO VICE=POSTULATOR KAUZU JE ZASTU= 
PAO GVARDIJAN O+ CELESTIN FATTUTA. ŠTOVANJE, KOJE 
BU KAO SVETU VATRU ČUVALI STOLJEČIMA, SAD SE RAZ 
BORILO U ZANOSNO ODUŠEVLJENJE. GVARDIJAN O+. FRANJO 
DOBROV IĆ, ZAPISAO JE TOM ZGODOM OVO: "ĐANASy 2.LI= 
PNJA, ODPJEVANA JE SVEČANA SV. MISA... .BLAŽENIKOVA 


DBUĆA BILA JE PRIJE SV: MISE IZLOŽENA JAVNOM  čaAŠ= 
> u NAN aan 


SPISI U BISKUPSKOM ARHIVU U ŠIBENIKU, SJED. OD 
24. XI. 1881. 
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ĆENJU PUKA, KOJI SE SABRAO U VELIKOM BROJU + + + SLIKA 
NA GLAVNOM OLTARU SVEČANO PSKIĆENA, ++. Bogu HVALA Ju 


Već 24. LIPNJA ISTE GODINE zavaižio JE PR 


KUP FOsco OD SVETE STOLICE POSEBNU MISU | OFICIU ZA 


BL+ NIKOLU TAVILIĆA, RADI PROCES!JE, KOJU JE KANIO. 


UVESTI, DOGOVORENO JE; DA SE BLAGDAN SLAVI ČETVRTE 
NEDJELJE U MJESECU KOLOVOZU. SV. ZBOR OBREDA DOPUS- 
TIO JE NJEGOVU SVETKOVINU S MISOM 1 OFICIJEM CIJE+ 
LOJ ŠIBENSKOJ BISKUPIJI, A BLAGDAN ODREDIO ZA PRVU 
NEDJELJU MJESECA RUJNA. 


ISTE GODINE BIO JE SPOMENUTI OTPIS  PROTEG= 
NUT | NA PROVINGIJU FRANJEVACA KONVENTUALACA. = TEK 
25. V. 1895. PROTEGNUTA JE SVETKOVINA # NA SAV FRA= 
NJEVAČKI RED. MALO IZA TOGA ZATRAŽILA JE FRANJEVAŠ= 
KA BOSANSKA PROVINCIJA, DA GA SMIJE ŠTOVATI DVOSTRU 


KIM VEĆIM OBREDOM. DOZVOLU JE ĐOBiLA 1. IX. 1903. gi 


15. SIJENJA 1909, DoBiILA JE DOZVOLU FRANJEVAČKA PRO 
VINCIJA PRESVETOG OTKUPITELJA, DA GA SMIJE SLAVITI 
DVOSTRUKIM OBREDOM |l. STUPNJA. 1936.PROTEGNJTO JE 
SVETKOVANJE NJEGOVA BLAGDANA ! NA JUGOSLAVENSKI DIO 
ZADARSKE NADBISKUPIJE NA PODRUČJU UUGOSLAVIJE,DA GA 
SMIJU SLAVITI DVOSTRUKIM OBREDOM id. STUPNJA » 


BISKUP FOS00 IMAO JE NAKANU, DA ŠIBENSKU KA 


TEDRALU UČINI GLAVNIM SVETIŠTEM BL. NIKOLE. U TUSVAR , 


HU VE6 1890. sL. NIKOLA DOBIO JE SVOJ OLTAR U Š iBeN 
SKOJ KATEDRALI + MIHALJEVIĆ MU JE NASLIKAO SLIKU+NA- 
BAVLJEN JE DRVENI PROCESIONALNI KIP. GRAD — ŠIBENIK 
SVEČANO SE OBVEZAO NA GODIŠNJU PROCESIJU+ U NJOJ JE 
NEILZOSTAVNO SUDJELOVALA GRADSKA UPRAVA, = SVJETOVNI 
I REDOVNIČKI KLER NA ČELU S BISKUPOM | STOLNIM KAP- 
TOLOM« KATEDRALA JE 1904. POSTALA BAZILIKOM. SVE SE 


-85 = 
ODVIJALO U ZNAKU ODUŠEVLJENJA # ZANOSA ZA BL.NIKOLU 


UPOREĐO S BLažEnikoviu SLAVLJEM U KATEDRALI 


JU NJOJ JE BL« NIKOLA DOBIO SVOJ: OLTAR 1991. NA KO 
MI JE POSTAVLJENA NOVA BLAŽENIKOVA SLIKA. NIJE TOŠ= 
, ŠTO: TVRDI 0+ CRNICA, DA JE BL» NIKOLA IMAO SVOJ 


BsARa, ALI SE MEDJU NJIMA NIGDJE NE NAVODI OLTAR 
BL NiKOLE, TEK.OD 1891, NAZIVA SE NEKADAŠNJI OLTAR 
QBnAĆENJA SV, PAVLA OLTAROM BL, NIKOLE, TE JE GODI= 


KA, KOJU JE SVEČANO. BLAGOSLOVIO BISKUP FoSc0. U LI- 
o 1891. SLIKA JE FOTOGRAFSKI SNIMLJENA TE OKO 30 


NAKON SMRTI BISKUPA Fosca. SLAVLJE BL. NiKO= 
LE NIJE NIKADA VIŠE DosEGLO PRVOTNI ZANOS 1 SJAJ, 
NapRoriv, MALO POMALO SE GASILO,. TO JE POSEBNO BO- 
Lito POKOJNOG ŠABRNSKOG BISKUPA MILETU, FRANJEVCA | 


Buje BLAŽENIKOVO ŠTOVANJE. No opeap OD VJERE ! 
BIJEG OD CRKVE POSTAJAO JE SVE VEĆI, TE SU SVI NA 
PORI DOBROG BISKUPA 1.REVNOG SVEĆENSTVA OSTALI BEZ. 
PLODA. | ZAVJETNA PROOESIJA U ČAST BL. NIKOLE BILA 


0 PRVOG SVJETSKOG RATA JOŠ JE NEKAKO IŠLO. KASNIJE 
SVE GORE. 1950. PONUDIO JE ŠIBENSKI STOLNI KAPTOL 
NANJSKU ORGANIZACIJU PROSLAVE BLAGDANA BL NIKOLE SA 


TREĆE RAZDOBLJE 
Mona 2, A dd | 


_ 


_ 


< (Op 1930.-1960. ) 


UPRAVO U ČASU, KAD SE ŠTOVANJE BL. 
POVLAČILO U SVOJE STARE GRANICE, DOBRI JE Boo IN= 
TERVENIRAO NA POSEBAN NAČIN. ČOVJEK STIČE  UVJERE- 
NJE, DA GA SAM BOG ŽELI PODIĆI NA ŠAST OLTARA. Čiu 


NESTALNI LJUDSKI ZANOS DOGORI, BOG GA PONOVNO  zA- 
PALI S DRUGE STRANE. 


NiKOLE 


KAKO SE TO DOGODILO ? 


U SVIBNJU 1931. KRENULO JE U SVETU ZEMLJU 
PRVO HRVATSKO HODOČAŠĆE. BILO JE SVEGA 38 HOĐOČAS 
NIKA + OBILAZEĆE CRKVE U JERUZALEMU, PRIMJETILI SU, 
KAKO SU NEKI KATOLIČKI NARODI PODIGLI U SVETOM GFA 
DU SVOJE CRKVE, A DRUGI OLTAR U NEKOJ OD TIH CRKA 
VAy DA NA TAJ NAČIN SVOJU ZEMLJU POVEŽU SA SPASI 
VELJEVOM DOMOVINOM. TADA JE BLJESNULA ZAMISAO ,KO- 
JU JE PRVI IZREKAO 3. LEPNJA NA STONU, VODJA HO 
DOČAŠĆA, UGLEDNI FRANJEVAC 1 BEOGRADSKI NADBISKUP 
O« RAFAEL ROonić: "Kako BI BILO, DA | MI HRVATI BO 
DIGNEMO SVOJ NARODNI OLTAR U JERUZALEMU?" ZAMISAO 
JE BILA TOLIKO PRIVLAČNA, DA JE ODMAK IZABRAN On- 
BOR ZA PODIZANJE OLTARA U KOJI SW UŠLI DON BARTUL 
GANZA, ŽUPNIK IZ Djema u DALMACIJI I DR. Josip 
ANDR1Ćy UREDNIK DRUŠTVA SV. JERONIMA U ZAGREBU .PO 
KROV ITELJSTVO JE PREUZEO SAM PREUZVIŠENI RoDić, A 
NAKON POVRATKA HOĐOŠAŠĆA U DOMOVINU, PRIDRUŽIO MU 
SE I HRVATSKI METROPOLITA DR. ANTUN BAUER. | 


ŽANOSNI DR. ANDRIĆ ZAPOŠEO JE PROPAGANDU 
ZA SKUPLJANJE DOPRINOSA. ODAZIV JE BIO PRILIČAN. 


“Ba 


Već 1933. MOGLO SE PRISTUPITI POSLU. NAMJERA JE BI- 
LA, DA SE OLTAR PODIGNE U BENEDIKTINSKOJ = BAZILICI 
SMRTI MAJKE BOŽJE NA SIONU. ODBOR JE S NJIMA STUPIO 
U DOGOVOR. UMJETNIČKU IZRADBU OLTARA POVJERIO JE 
PROF. IVI KERDIĆU, KOJI JE ODMAH NAŠINIO NAGRT lL 
(PRORAČUN « 


NACRT SU 1933. ODNIJELI U JERUZALEM  HRVAT- 
SKI HoDočasNICI. NO Oci BENEDIKTINCI NISU GA PRIHVA 
TILI. POSTAVILI SU ZAHTJEV, DA APSIDA IZNAD OLTARA 
BUDE IZRADJENA OD MOZAJKA« OLTAR MORA BITI POSVEĆEN 
JEDNOME OD APOSTOLA. TAJ JE ZAHTJEV UVELIKE POVISIO 
TROŠKOVE. NASTAO JE KRATKI ZASTOJ. 


m U ISTO VRIJEME SAZNALO SE, DA ČEŠKO PALES= 
OTINSKO DRUŠTVO 12 BRNA KANI SAGRADITI SVOJU CRKVU U 
JERUZALEMU. KAKO JE DR. ANDRIĆ.VEĆ PRIJE BIO POZNAT 
S TAJNIKOM SPOMENUTOG DRUŠTVA MSGROM  BARTOŠEM, QD- 
(MAH JE POMISLIO, DA BI BILO LAKŠE PODIĆI HRVATSKI | 
OLTAR U NJIHOVOJ CRKVI. KAD SU ČESI U JEsEN 1934.Ku 
PILI ZEMLJIŠTE. ZA CRKVU NA OBRONKU MASLINSKE GORE , 
DR: ANDRIĆ SE POŽURIO.S PREDLOGOM | MOLBOM, DA SE U 
ČEŠKOJ! GRKVI SV. ĆIRILA I :METODA POSTAVI OLTAR BL. 

IKOLE, HRVATA, JERUZALEMSKOG MUČENIKA. MSGR.BARTOŠ 
MU JE ODGOVORIO, DA NAORT PREDVIDJA DVA OLTARA IDAO 
NAČELNU DOZVOLU ZA HRVATSKI OLTAR BL+« NIKOLE TAVILI 
ća. sE b 
NA PROLJEĆE 1935+ DR. ANDRIĆ JE IZLOŽI SVOJ 

PRIJEDLOG POKROVITELJU ODBORA, NADBISKUPU RoDiću .- 
PRILIKA JE BILA JEDINSTVENA, UVJETI OSTVARIVI. PRI- 

KLADNIJE OD SVEGA JEST TO, ŠTO SE U OVOJ CRKVI MO- 

ŽE PODIĆI OLTAR BL. NIKOLE, A TO 00. BENEDIKTINCINI 

SU HTJELI DOPUSTITI U SVOJOJ BAZILICI. 


a BB. 


PREUZVIŠENI RODIĆ ODOBRIO JE PRIJEDLOG = & 
RADOŠĆU. PROF. KERDIĆ JE IZRADIO NOVI MODEL 1 NA+ 
CRT« DR. ANDRIĆ PUTUJE U SPLIT, ZATIM U ŠIBENIK, DA 
SAZNA NEŠTO VIŠE O BL. NIKOLI 1 NADJE NOVE  SURAD= 
NIKE. DON. KRSTO STOŠIĆ MU JE OBEČŠAO NAPISATI MALI 
ŽIVOTOPIS BL» NIKOLE. TO JE DOISTA ODMAH | UČINIO. 
KNJIŽICA JE IZIŠLA 25. KoLovozA 1935. IZDAO JU JE 
DR. ANDRIĆ. U ŠIBENIKU JE ZAINTERESIRAO ZA BL. NiI- 
KOLU O. DRA BERNARDINA POLONIJA» FRANJEVCA =  KON= 
VENTUALCA, KOJI JE MNOGO RADIO ZA ŠIRENJE ŠTOVANJA 
BL« NIKOLE U ŠIBENIKU, PISAO O NJEMU ČLANKE PO HR- 
VATSKIM ČASOPISIMA I KONAŠNO PRIREDIO ZA ŠTAMPU PR 
VI VEĆI BLAŽENIKOV ŽIVOTOPIS, KOJI JE IZAŠAO 1939 
GODINE + 


TAKO SE POČELA ŠIRITI SLAVA 1 ŠTOVANJE BL./ 


NIKOLE U HRVATSKOM NARODU. 


NA PRIJEDLOG DRA ANDRIĆA“ IZDAO JE U RUJNU' 
1935. NADBISKUP DR. BAUER PRVU OKRUŽNIGU  SVEĆEN- 
STVU ZAGREBAČKE NADBISKUPIJE O JERUZALEMSKOM OLTA- 
RU BL NIKOLE. MJESEC DANA KASNIJE IZDAO JE SLIČ- 
NU OKRUŽNIĆU BISKUP MILETA ZA ŠIBENSKU BISKUPIJU 1 
ZADARSKU ADMINISTRATURU. NAKON TOGA UČINILI SU TO 
ISTO 1 OSTALI DALMATINSKI BISKUPI 1 NADBISKUP VRKO 
BOSANSKI DRA IVAN ŠARIĆ. 


ZANIMANJE JE RASLOy ŠIRIO sE GLAS+ 


OLTAR BL: NIKOLE ZAVRŠEN JE U ZIMI 1935/46. 
DOZVOLA SVETE KONGREGACIJE ZA PODIZANJE OLTARA ST 
GLA JE 19. oŽuuKA 1936. DA OLTAR NE BUDE NEZAPAŽE- 
NO PRENESEN U JERUZALEM, PRIREDJENA JE U ZAGREBU; 
U UMJETNIČKOM PAVILIJONU, IZLOŽBA SVETE ŽEMLJE OD 
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I4. OŽUJKA DO I4. TRAVNJA « IZDAN JE 1 ŠTAMPANI  VO- 
Ć DIŠ PO IZLOŽBI. IZLOŽBA JE POBUDILA VELIKO ZANIMA = 
NJE. . d ć : 


DO PRIJENOSA U JERUZALEM, OLTAR SE NALAZIO 
U ZAGREBAČKOJ ORKVI SV. BLAŽA, KOJA JOŠ 1 DANAS 
PREDNJAČI 'POBOŽNOSTIMA PREMA BL. NIKOLI 1 DOPRINOSI 
MA ZA NJEGOVU KANONIZACIJU, 


NA BLAGDAN KRISTA KRALJA, 25.X. 1936.» OBA 
LJENA JE POBOŽNOST OPROŠTAJA S OLTAROM BL.NIKOLE. | 
BLAGOSLOV OLTARNIH PREDMETA IZVRŠIO JE TADAŠNJI NAD 
BISKUP - KOADJUTOR, SVAKOG UDIVLJENJA VRIJEDNI, NE= 
| NADOKNADIVI | NEZABORAVNI NAŠ KARDINAL DR« ALOUZIJE 
STEPINAC, IZREKAO JE | PROPOVIJED U KOJOJ JE DA NA= 
 SLUTITI, DA ĆE SAM OTIĆI U JERUZALEM 1 OBAVITI svE- 
= ČANU POSVETU OLTARA «+ z 


Iz ČeškE JE popuTovao MSGR. BARTOŠ. ON JE O 
X SOBNO PRATIO OLTAR BL. NIKOLE. UKRCAN JE U SPLITU 
NA BROD "KRALJICU MARiuU" 3[. LISTOPADA 1936. 


OLTAR JE STIGAO U JERUZALEM 7. XI. 1936.,p0 
STAVLJEN U CRKVi 13. X1., A SUTRADAN, NA BLAGDAN BLy 
|P NIKOLE, SLUŽIO JE PRVI SV. MISU NA NJEMU MSGR+ BAR= 
PTOŠ ZA SREĆU HRVATSKOGA NARODA. : 


OLTAR JE VRLO MNOGO DOPRINIO ZA UPOZNAVANJE 
NAŠE KATOLIČKE JAVNOSTI S BL. NIKOLOM« S TIM U VEZI 
SVE VIŠE SE ŠIRILO NJEGOVO ŠTOVANJE U NAŠEM NARODU. 


1 


' 9. SIJEČNJA 1937. UPRAVIO JE ODBOR ZA SVETU 

ZEMLJU KONFERENCIJI KATOLIČKOG EPISKOPATA U ZAGREBU 
MOLBU, DA SE POSVETA OLTARA BL». NIKOLE OBAVI POD PO 
KROVITELJSTVOM CIJELOG EPISKOPATA; DA SE VJERNICIMA 
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PREPORUČI SUDJELOVANJE U HODOČAŠĆU | DA SE PO Svim 
NAŠIM BISKUPIJAMA PROŠIRI ŠTOVANJE NAŠEGA JERUZALEM 
SKOG MUČENIKA. U TU SVRHU NEKA SE DAN 14.STUĐENI (op 
NOSNO NAJBLIŽA NEDJELJA) UVEDE KAO OPĆI BLAGDAN BL, 
NIKOLE, KAKO JE TO U ŠIBENSKOJ BISKUPIJI. 


ODBORU JE ODGOVORIO PREDSJEDNIK * BISKUPSKIH 
KONFERENCIJA, NADBISKUP DR. BAUER SVOJIM OTPISOM OD 
8. VELJAČE 1937. MOLBI JE UDOVOLJENO U SVIM TOŠKAMA. 
POSLANA JE MOLBA. SV. STOLICI U IME CIJELOG EPISKO- 
PATA, DA SE BLAGDAN BL. NIKOLE PROŠIRI PO SViM BIS= 
KUPIJAMA 8 OFICI JEM | SV. MISOM NA DAN |4.STUDENOG, 
A VANJSKA SVEČANOST, DA SE MOŽE PRENIJETI U NEDJE«+ 
LJU, KOJA PADA IZMEDJU [l=17. STUDENOG. NALBISKUP 
DR. BAUER NAZVAO JE U TOM OTPISU RAD ODBORA ZA SVE= 
TU ZEMLJU "VELEZASLUŽNIM." ) 


i UDOVOLJAVAJUĆI SUGESTIJI | MOLBI ODBORA ZA 
SVETU ZEMLJU PREDSJEDNIŠTVO B;SKUPSKIH KONFERENO?JA 

U ZAGREBU, IZDALO JE 8. SVIBNJA 1937. POSEBNU OKRU 
ŽNIGU O SUDJELOVANJU SVIH HRVATA KATOLIKA KOD  PRO= 
SLAVE POSVETE HRVATSKOG SVETIŠTA U JERUZALEMU. ONO 
ŽELI» "DA BI SVI KRAJEVI | SVE BISKUPIJE BILE ZASTU 
PANE KOD SVEČANOSTI." NA DAN POSVEĆENJA OLTARA, 25. 
SRPNJA, NALAŽE SE SVIM SVEĆENICIMA "DA S PROPOVJE- 
DAONICA DOZOVU VJERNICIMA PRED OČI ONO ŠTO SE TOGA 
DANA OBAVLJA U SVETOJ ZEMLU!." O BL. NIKOLE TAVILI- 
ĆU GOVORILA JE CIJELA HRVATSKA ZEMLJA. 


9. SRPNJA 1937. KRENULO JE U SVETU — ZEMLJU 
SVEČANO HRVATSKO HODOČAŠĆE. SOBOM JE NosiLo 100.000 
PODPISA, U 12 KRASNIH ALBUMA, ONIH VJERNIKA;KOJI SU 
BAREM NA TAJ NAČIN HTJELI PRISUSTVOVATI SVEČANOJ 
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POSVETI BLAŽENIKOVA OLTARA+ 1350 PODPISA POSLALI SU 
GRADIŠĆANSKI HRVATI. NJIMA SU SE PRIDRUŽILI 1 PoD= 
PISI HRVATA 1Z RIMA | AMERIKE. | TO JE BILA SuGES- 
TIJA ODBORA ZA SVETU ZEMLJU. 


HODOČAŠĆE JE VODIO ELAGOPOKOJNI KARDINAL DR 
ALOJZIJE STEPINAC. OLTAR JE SVEŽANO POSVEĆEN 25.SRP 
NJA + PO POVRATKU |Z SVETE ZEMLJE PODNIO JE ZAGRE= 
BAČKI NADBISKUP MOLBU SVETOJ STOLICI, DA DOPUSTI \PO 
DIZANJE OLTARA U ČAST DL. NIKOLE PO SVIM NAŠIM CRK= 
VAMA. DOZVOLA JE STIGLA U LISTOPADU ISTE GODINE, PA 
su VEĆ ZA NJEGOVA BLAGĐANA BILI PODIGNUTI OLTARE U 
NEKIM ORKVAMA; A U MNOGIMA POSTAVLJENE SLIKE. 


OD TADA SE ŠTOVANJE BL. NIKOLE NAGLO RAZVI 
UA PO SVIM HRVATSKIM KRAJEVIMA. PODIGNUTA JE PRVA 
KAPELICA NJEMU U ČAST U SELU CEROVCU KOD POŽEGE.ZA= 
POČELA JE GRADNJA NEKIH OhKAVA» 1940. GODINE POČELI 
SU BOSANSKI FRANJEVOJ (GRADITI U SARAJEVU BOGOELOVI= 
VU 1 CRKVU U ČAST BL. NIKOLE. ČRKVA JE IMALA BITI 
GLAVNO, SVETIŠTE ZA ŠIRENJE NJEGOVA ŠTOVANJA U Bosni. 
BISKUP MILETA PROGLASIO GE 1941. oRKvu sv. FRANJE U 
ŠisEeNiKU PRVIM | GLAVNIM SVETIŠTEM BL« NIKOLE.POŠE= 
LA SU SE ORGANIZIRATI HODOČAŠĆA U ŠiBeWIK. BL.NIKO- 
LA JE ZAINTERESIRAO GIiJELU HRVATSKU KATOLIŠKU  JAV= 
NOST, 


UAVILI SU SE KNJIŽEVNICI, POVJESNIČARI SLI 
KARI, KIPARI, DRAMATIČARI, GLAZBENICI. PISALI SU SE 
ČLANCI, PJESME, POZORIŠNI KOMADI, SLIKALE SLIKE,1IZ= 
BADJIVALI KIPOVI, PRIREDJIVALE SE AKADEMIJE 1 IZVO- 
DILI IGROKAZI U ČAST BL. NIKOLE. IZIŠAO JE VEĆI ži- 
VOTOPIS; ZATIM "VJENČIĆ BL. NIKOLE TAVILIĆA.!" 1943. 
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POJAVIO SE 1 "GLASNIK BL. NIKOLE TAVELIĆA " U SARA- 
JEVU. UGLAZBILO SE VIŠE PJESAMA, KOMPONIRANE SU DVI 
JE SVETE MISE U ČAST BL. NIKOLE. BL. NIKOLA OSVAJAQ 
JE HRVATSKU. 


UPOZNAVANJU BL. NIKOLE PRIDONIO JE NEOBIČNO 
MNOGO FILM O SVETOJ ZEMLJI. GLEDALE SU GA MNOGE TI- 
SUĆE LJUDI. 


ŠTO JE ZA BL. NIKOLU UČINJENO DO 1940. cop. 
NAJBOLJE ĆE ILUSTRIRATI OVI PODACI: 


ZAGREBAČKA NADBISKUPIJA IMA 367 ŽžuPA. UNJOJ 
SU BL. NIKOLI POSVEĆENE DVIJE CRKVE I .DVIJE 
KAPELICE. U ŠEST CRKAVA POSTOJE OLTARI BL. 
NIKOLE. U 304 CRKVE POSTAVLJENE SU NJEGOVE 
SLIKE. ' / 


DJAKOVAČKA BiskUPIJA IMA 127 Župa. U 58 oR- 
KAVA POSTOJI SLIKA, KIP ILI OLTAR BL NIKOLE. 


SENJSKA BISKUPIJA IMA 139 ŽUPA, U | sE NALA 
ZI KAPELICA BL. NIKOLE, U JEDNOJ OLTAR, A U 
69 CRKAVA NJEGOVA SLIKA. 


KRČKA BISKUPIJA IMA, 25 ŽUPA. U svakog sE žu 
PI NALAZI SLIKA BL. NIKOLE. 


ŠIBENSKA BISKUPIJA IMA 100 župa. ZAPOŠETA JE 
GRADNJA DVIJU CRKAVA U ČAST BL. NIKOLE« PO=- 
STOJE 2 KAPELICE I 2 BLAŽENIKOVA OLTARA +SLI 
KE MU SE NALAZE U 46 CRKAVA 


SPLITSKA BISKUPIJA IMA 139 ŽUPA. SLIKE BL- 
NIKOLE NALAZE SE U [IO ŽUPSKIH CRKAVA. 


HVARSKA BISKUP! JA iMA 35 Župa. U IZ  oRKAVA 
POSTOJI SLIKA L. NIKOLE TAVILIĆA. 


DUBROVAČKA Bi.KUPIJA IMA 48 ŽUPA. SLIKE BL. 
NIKOLE NALAZE SE U 16 CRKAVA. 


KOTORSKA. BISKUPIJA IMA 19 ŽUPA. SLIKE BL NL 
KOLE TAVILIĆA NALAZE SE U 1! CRKAVA. 


SARAJEVSKA NADBISKUPIJA IMA 104 Župe. ZAPO- 
ČETA JE GRADNJA UEDNE CRKVE U ČAST BL.NIKO= 
LE. SLIKE MU SE NALAZE U 27 GRKAVA. 


MOSTARSKA BISKUPIJA IMA 6l Župu. BL. NiKOLI 
POSVEĆENA JE JEDNA CRKVA | JEDAN OLTAR. PO- 
STAVLJENE SU SLIKE U I6 CRKAVA. 


BANJALUČKA BISKUPIJA IMALA JE 46 ŽUPA SLIKE 
BL. NIKOLE TAVILIČA POSTAVLJENE SU U 18 oR- 
KAVA « 


U SUBOTIČKOJ BISKUPIJI 5 JE CRKAVA SA SLI 
KOM BL« NIKOLE, U BEOGRADSKOJ 2, U SKOPLJAN 
BKOJ JEDNA » i 


U BURGENLANDU SVAKA HRVATSKA ŽUPA IMA SLIKU 
BL. NIKOLE. U SAD 1mA IH 30, A TO ZNAČI SKO 


RO SVAKA HRVATSKA ŽUPA+ U ARGENTINI POSTOJI 


JEDNA SLIKA U JEDNOJ GRKVI +. U SLOVAČKOJ SE 
POČEO GRADITI OLTAR U ČAST BL. NIKOLE« U 
PALESTINI JE POSTAVLJEN 1936. GODINE + 


1930. GODINE ZA BL. NIKOLU ZNADE SE ZAPRAVO 


SAMO U ŠIBENIKU | ŠIBENSKOJ BISKUPIJI. ETO SLIKA STA 
NJA NAKON |O NEPUNIH, ALI NEOBIČNO AKTIVNIH GODINAI 
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BL. NIKOLA TAVILIĆ POZNAT JE I ŠTOVAN U CIJELOM HR= 
VATSKOM NARODU + UISTINU, hast ii DEL EST Hlo!" 
OVDJE JE PRST BOŽJI ! 


TAKO NAGLO ŠIRENJE ŠTOVANJA POSTALO JE ČvRs 
TO UPORIŠTE ŽELJI, DA SE BL. NIKOLA PODIGNE NA ČAST 
OLTARA. ODLUKA JE SAZRELA NA BISKUPSKIM KONFERENCI- 
JAMA U ZAGREBU OD 24.-27. LisTOPADA 1939. IZRADJENA 
JE ZAJEDNIČKA PREDSTA VKA U KOJOJ SE MOLI Sv. STOLI= 
CU, DA BL» NIKOLU EKVIPOLENTNOM KANONIZAGIJOM PRO 
GLASI SVECEM. ORGANIZIRANO JE POSEBNO HODOČAŠĆE U 
RIM. VODILO GA JE 8 BISKUPA | NADBISKUPA NA ČELU s 
BLAGOPOKOJNIM KARDINALOM. MOLBA JE PREDANA SV.Qcu u 
SVEČANOJ AUDIJENCIJI 14. XI. 1939. 


ISTOG DANA UPUTILI SU BISKUPI 12 RIMA POSEB 
NU POSLANICU HRVATSKOM NARODU U KOJOJ GA POZEVLGU 
NA MOLITVU; DA BL. NIKOLA BUDE, ŠTO PRIJE PROGLAŠEN 
SVETIM. DOKUMENTI O TOM VELIKOM DOGADJAJU MORALI SU 
SE PO NAREDBI BISKUPA PROČITATI VJERNICIMA U  SviM 
GRKVAMA NA DRUGU NEDJELJU ADVENTA ISTE GODINE. 


DO TADA JE KAUZA BL. NIKOLE BILA U RUKAMA 
FRANJEVACA KONVENTUALACA. NO RED JE IMAO VELIKI BROJ 
KAUZA, PA BI KAUZA BL. NIKOLE U TO VRIJEME KOD NJE 
GA BILA ZADNJA PO. REDU. IZ RAZUMJEVANJA ZA NAŠE žE- 
LJE SUGERIRAO JE SAM TADAŠNJI POSTULATOR REDA  FRA- 
NJEVACA KONVENTUALACA, Pa TOPOLINSKI POLJAK, DA KA 
UZU BL. NIKOLE PREUZME.U SVOJE RUKE HRVATSKI EPIsKO 
PAT. TAKO ĆE SE POVEĆATI IZGLEDI, DA BL+ NIKOLA BU 
DE PROGLAŠEN SVETIM VEĆ ZA 1300-aopišngIcu ODNOSA 
HRVATA SA SV. STOLICOM, KOJA SE SLAVILA 194I.€0DINE 
NA TAJ JE NAČIN KAUZA BL. NIKOLE TAVILIĆA PREŠLA U 


“ JEb 


RUKE HRVATSKOG EPISKOPA, KOJI JE PREDLOŽIO ZA PO= 


 STULATORA REKTORA ZAVODA &"+ JERONIMA U RIMU, MSGR. 
DR. JURJA MADJERCA. ZA VI" :=POSTULATORA IMENOVAN JE 
ZAGREBAČKI KANONIK MSGR. Re DRAGUTIN HREN. DR .HREnN 


SE 1957 ODREKAO VICE-POSTULATURE, NA NJEGOVO JE MJE 


STO IMENOVAN 0. DR. FRA AN/E ORNICA. 4. RUJNA 1957. 


UMRO JE POSTULATOR DR. MADJEREC. ZA NOVOG POSTULATO 


RA U KAUZI BL» NIKOLE POSTAVLJEN JE DR. KREŠIMIR ZQ 
Bunić. 


RAT JE SPRIJEČIO ONO ČEMU SMO SE NADALI ALI 


NIJE UNIŠTIO ONO ŠTO VE BILO UČINJENO. NAPROTIV, ČAK 
PJE | NEŠTO NOVO ZAPOŠETO. MEDJU OSTALIM OSNOVANA JE 
OD DR. ANDRIĆA " LIGA BL. NiKOLE T AWiLića. " SVRHA 


JOJ JE BILA, DA OKUPI HRVATE KATOLIKE U ZAJEDNICU 


ZA ŠIRENJE [ PODRŽAVANJE ŠTOVANJA BL. NirKOLE: ONA 


SE VRLO LIJEPO RAZVIJALA PO SVilWi BISKUPIJAVA» RAS= 
PUŠTENA JE U“SVIBNJU 1945, GODINE, 


FAZDOBLJE IZMEDJU 1935.= 1945. OBILJEŽENO 


JE SNAŽNOM AKCIJOM ZA ŠIRENJE ŠTOVANJA BL. NIKOLE , 


IZ ONOGA, ŠTO JE REČENO, PRILIŠNO GE VIDLJIVO, KO“ 


LIKO SE UČINILO ZA NJEGOVO ŠTOVANJE | SLAVU. OPRAV= 
PD DANO JE POSTAVITI PITANJE TKO JE ZAPRAVG VODIO AK= 


CIJU ? TKO JE BIO DUŠA POKRETA ? 


(NE ČINIMO NIKOME KRIVOg AKO ISTAKNEMO, = DA 
JE TO BIO GOSPODIN DR. JOSIP ANDRIĆ, UREDNIK = DRu- 
ŠTVA SV. JERONIMA. OD ČASA, KAD JE VIDIO NATPIŠ BL. 
NIKOLE U KAPELICI ZAVODA SVETE OBITELJI U JERUZALE= 
MUg PRIGODOM PRVOG HRVATSKOG HODOČAŠĆA, ON SE  DO- 
SLOVNO SAV ZANIO ZA NJEGOVU SLAVU, SAV POSAO OKO PO 


mos 


STAVLJANJA OLTARA BL+ NIKOLE U JERUZALEMU = OBAVIO 
JE GOTOVO SAM+ NEPRESTANO JE SMIŠLJAO NOVE NAŠINE 
PROPAGANDE . SVOJ POLOŽAJ UREDNIKA DRUŠTVA SV. JE- 
RONIMA KORISTIO JE; ŠTO JE VIŠE MOGAO, ZA STVAR 
BL« NIKOLE. STVORIO JE ODBOR ZA SVETU ŽEMLJU.  Po= 
KRENUO JE ČASOPIS " SVETA ZEMLJA " ZAŠTO  US- 
PJEŠNIJU PROPAGANDU BL» NIKOLE. ORGANIZIRA = HODO= 
ČAŠĆA, BRINE SE ZA UZDRŽAVANJE SVETIŠTA U JERUZA = 


 LEMU» SABIRE MILODAREy ŠTAMPA SLIČICE, PIŠE 1 IZDA 


JE BLAŽENIKOVE ŽIVOTOPISE, NABAVLJA KiPOVE | SLIKE 
BL. NIKOLE; TVORAC JE | PROPAGATOR FILMA" HRVATI 
U SVETOJ ZEMLJI," PIŠE ČLANKE O BL. NIKOLI, DOPi= 
SUJE SE SA ŽUPNICIMA, ŠALJE LETKE, PLAKATE, PRIRE= 
DJUJE AKADEMIJE, DRŽI GOVORE, KOMPONIRA PJESME U 
ČAST BLAŽENIKA, TRAŽI 1 POTIČE SURADNIKE,  SASTAW- 
LJA MOLITVE U ČAST BL. NIKOLE, DAJE SUGESTIJE || 
PREDLOGE PREUZVIŠENIM BISKUPIMA, ŠALJE DOPISE BIS- 
KUPSKIM KONFERENCIJAMA U ZAGREBU, OSNIVA " LrGu 
BL. NIKOLE TAVILIĆA, " PUTUJE PO ZEMLJI [= IZVAN 
ZEMLJE - SAV SE POSVETIO RADU OKO BLAŽENIKOVE  KA= 
NONIZACGIJE. TO JE BIO NJEGOV ŽIVOTNI ŽADATAK. ŠTO- 
GOD JE ZA TO VRIJEME UČINJENO ZA BL. NIKOLUg GOTO- 
VO JE NEODVOJIVO .[ NEZAMISLIVO BEZ OSOBE DRA AN- 
DRIĆA. ON JE STVORIO BAZU ZA POKRETANJE EKVIPOLEN= 
TNE KANONIZACIJE BL. NIKOLE. 


OVDJE ĆU NAPRAVITI JEDNU USPOREDBU, BEZ 
STRAHA, DA ĆE BITI PRETJERANA. ONO ŠTO JE: ŠIBEN“ 
SKI SAMOSTAN SV. FRANJE DOPRIN4O ZA BEATIFIKACIJU 
BL. NIKOLE TO JE RAD DRA ANDRIČA ZA NJEGOVU EKVI- 
POLENTNU KANONIZAGIJU« RAZUMIJE SEy DA ON NIJE BIO 


ELE | 


SAM PRI TOM GOLEMOM D “LU, ALI ON JE POKRENUO LJUDE 
| VODIO AKGIJU, KOJA LZ PROŠIRILA ŠTOVANJE BL. NI= 
KOLE PO ZEMLJI 1 IZVAIL ZEMLJE | TAKO STVORIO SOLID 
NU OSNOVIGU ZA POKRETANJE BLAŽENIKOVE KANONIZACIJE. 
OWO ISTIČEMO TO RADIJE, ŠTO U KNJIGAMA, KOJE SE ZAD 
NJE VRIJEME PIŠU O POVIJESTI = BLAŽENIKOVA iŠTOVA - 
NJA, BQ NE VIDIMO DOVOLJNO ISTAKNUTO. ŠTO VIŠE, PO- 
 JAVILA SE | JEDNA VRLO NEPROMIŠLJENA IZJAVA, . KOJU 
DR. OQRNICA SAMODOPADNO NAVODI U LETKU "TKO JE 
KRIV, DA BL. NSKOLA TAVELIĆ JOŠ NIJE PROGLAŠEN SVE- 
TIM 2 "ON JE PRIPISUJE DRU U. KRIZOMALI-U = TRO- 
| GIRSKOM OPATU, A GLASI OVAKO £ "4,4... ON JE 
(DR. CRNIGA ) PODIGAO STVAR NE OD JEDAN NA STO,NE= 
GO OD NIŠTA NA HILJADU " 1/ ZAR JE SVE Ovo 
ŠTO SMO OPISALI, UISTINU NIŠTA ? ZA NEUPUĆENE, A 
S NJIMA DR. CRNICA RAČUNA, ( TO JE OČITO 1Z SVIH 
O ONJEGOVIH DJELA O BL. NIKOLI ) TO BI IMALO ZNA= 
POČITI, DA JE STVAR BL.- NIKOLE ZAPRAVO 5 0.0R= 
P NIGOM ZAPOČELA 1 DA SE S NJIME ZAKLJUČUJE. A ČINJE= 
NICA JE, DA JE 0. ČRNIGA NA ZGRADU, KOJA JE VEĆ BI- 
LA POD KROVOM IZVJESIO SVOJ BARJAK | IZVODI  ZAVRŠ- 
NE RADOVE, KOJI SU ZBOG OBJEKTIVNIH TEŠKOĆA BILI 
OBUSTAVLJENIy A NASTAVLJAJU SE NJEGOVIM = ZALGANJEM. 


OD 1945. = 1955. UČINJENO JE VRLO MALO ZA 
BL. NIKOLU. TOME SE NITKO NE ČUDI. TADA SE JAVIO 
[NEUMORNI 1 USTRAJNI O DR. ANTE CRNIGA. ON JE  POKA= 
ZAO, DA SE MOŽE UČINITI MNOGO 1 ONDA, KAD = Su 
IZGLEDI MINIMALNI, VELIKOM UPORNOŠĆU  POŠEO JE PO 
> I/ NavepeNi LETAK, STR. 3 


«đa 


NOVNO POKRETATI PITANJE KANONIZACIJE BL. Ni= 


KOLE TAVILIĆA. NAŽALOST JEDNAKOM UPORNOŠĆU NA=- 


STAVIO JE IZNOSITI POVJESNE NETOČNOSTI. TO NI 
MALO NE SMANJUJE IZGLEDE BL. NIKOLI DO  OLTA- 
RAy ALI BEZ SUMNJE SMANJUJE UGLED VIGE - POS- 
TULATORA » 


RADO ISTIČEMO, DA JE O. CRNICA ZADNJIH 
ŠEST GODINA UČINIO VRLO MNOGO ZA BL« NiKOLU+P1- 
ŠEy PUTUJE, SKUPLJA PODPISE | DOPRINOSE ZA NJE= 


GOVU  KANONIZACIJUy POTIČE, SABIRE MILOSTI ZADO- 
BIVENE NJEGOVIM ZAGOVOROM, PREPORUČA 1 OR-. 


GANIZIRA MOLITVENU AKCIJU NJEGOVIH = ŠTOVATE- 
LJA« NAPISAO JE NEKOLIKO POVJESNIH | = PRAV- 


NIH PUBLIKACIJA, KOJE BI IMALE POVOLJNO U=. 


TJECGATI, DA GL. NIKOLA BUDE ŠTO PRIJE PRO- 
GLAŠEN SVETIM. AKO BOG DADE, DA SE TO DO- 
GODI, . ZASLUGA 0+. CRNICE NE ĆE BITI MALA.NA- 
PROTIV, " EIUS NOMEN OUM GAUSA GANONISATIONIS 
BEATI NICOLA!  TAVELIĆ PERPETUO  CONIUNGTUM CO- 
.NEXUMQUE  MANEBIT." 1/  Dopuše NJEGOV .POVJE- 
SNI PRIKAZ ŽIVOTA 1 ŠTOVANJA BL. NIKOLE ZA- 
PRAVO JE ODBAČEN, JER HISTORIJSKA. SEKCIJA PRI 
SVETOM ZBORU. OBREDA NIJE USVOJILA NIJEDNO: NJE 
GOVO STANOVIŠTE OSIM OBLIKA PREZIMENA, ( A 1 
TU SE OGRADILA ), ALI | BEZ OBZIRA NA TOyZA= 
SLUGE DRA CRNICE. U POKRETANJU = KANONIZACIJE 
BL «NIKOLE OSTAJU VELIKE 1 VRIJEDNE POŠTOVANJA + , 


i/ DR. ZoRić; U PREDGOVORU KNJIZI " HISTORICO = 
> 1URIDICA DILUCIDATIO«" STR. XI. 


. 99. | 

NA TEMELJU KRITIŠKI OBRADJENIH DOKUMENATA 
O MUŠENIŠTVU BL. NIKOLE, KOJE SU OBRADILI 0 .DR+Do 
MINIK MANDIĆ 1 0+. DR. ANTE CRNICA, IZRADJEN JE 
SLUŽBENI REFERAT ZA SVETI ZBOR OBREDA. PRVA SJED- 
NICA S TIM U VEZI ODRŽANA JE POČETKOM OŽUJKA OVE 
GODINE. JAVLJAJU, DA JE STVAR IZVRSNO ZAPOČELA, 
PA NAŠE NADE OVJETAJU+ DAJ, Bože, DA 4 Mi HRVATI 
DODJEMO ŠTO PRIJE DO SVOJEGA SVECA [11 


dh JE jE JE E 


La no. 


OSVRT NA KNJIGU 


ommpooonneanaaa, 


IZ LJUBAVI DO ISTINE POKUŠALI SMO  1Z= 
NIJETI POVJESNU ISTINU O ŽIVOTU 1 ŠTOVANJU BL. 
NIKOLE TAVILIĆA. TO NE ZNAČI, DA JE DJELO BEZ 
= POGREŠAKA, NEGO SAMO Togo DA SE SVJESNO NISMO O 
GRIJEŠILI O HISTORIJSKE ŠINJENICE. A SVAKU NE- 
= TOČNOST, KOJA BUDE OTKRIVENA, PRPRAVNI SMO OD= 
MAH JAVNO PRIZNATI | ISPRAVITI. 


ŠTO SMO UTVRDILI ? 


I.- DA BL. NIKOLA TAVILIĆ NIJE BIO 1Z 
VEL IMA NEGO Iz ŠIBENIKA. 


2.- DA MU MIJE PREZIME TaveLić NEGO TA 
VILIĆ. 


3«- DA NIJE PRIPADAO OPSERVANTSKOJ STRU 
Ute 


4.= DA JAVNO NIJE Bio ŠTOVAN NIGDJE 12 
VAN ŠIBENIKA. 


5. DA 094. ORNICA NIJE PODIGAO STVAR 
" OD NIŠTA NA HILJADU" 


G.= DA SE NIJE ODRŽALA NIJEDNA POVJE- 
SNA TVRDNJA 0+ CRNICE. 


TIME JE ŽIVOT | ŠTOVANJE BL. NIKOLE TA- 
VILIĆA PRIKAZANO U NOVOM SVIJETLU. 


LJ Jr A A 


ŠA mara 


RN NN NN ndam am 


( PREDGOVOR gran alena av aaa: tud joresa rd dia aaa pjecotu 1 


PRVI DIO: 


ww ne 


4 


DRUG! DIO: 


KRATAK ŽIVOTOPIS BL.N4T.44 44220040 5 
TRI POSEBNA PRN Jaka Pi tdi 6 
ODAKLE JE BL. NIKOLA TAVILIĆ 7... 6 
PREZIME BL. e NN 


KOJEMU JE OGRANKU FRANJEVAČKOG 
NEDA PRIPAZI Tira naki kese ie pro BA 


POVIJEST ŠTONANJA BL. N. TAVILIĆA. 
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, DRUGO RAZDOBLJE aeseae veku av avva« B2 


TREĆE RAZNOBLJE 24.40 ovasasacoaso BE 


OSVRT NA KNJIGU 2440. a a 00 eee ea 1OL 


ISPRAVI! 


NA STR. 10,PRvi RED DRUGOG OĐLOMKA: "DONJETI", TRE 
BA = "DONIJETI", 
TREĆI RED ISTOG ODLOMKA:. "znaere, TREBA 
> MAZNIJET". 


NA sta. #1, DRUGI RED ODOZGO: draprodang trea 
= PPRIPOVIJEDA“, i 


=a 


